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Scoala Roméand din Roma, intemeiatd prin demersurile academicienilor
Vasile Parvan si Nicolae lorga in anul 1920, si-a inceput activitatea In noiembrie
1922, devenind unul dintre centrele de excelenta ale culturii noastre in strdinatate.
Dacé primul deceniu al evolutiei acestei institutii roméanesti de prestigiu a stat sub
semnul incontestabil al personalitatii si activitatii lui Vasile Parvan, directorul ei in
anii 1921-27, de-a lungul anilor 30 Scoala de la Roma l-a avut in frunte pe
profesorul universitar Emil Panaitescu, titularul Catedrei de istoria anticd a
Universitatii din Cluj si fost membru al Institutului nostru din capitala Italiei in
prima generatie de bursieri (1922-24).

Nascut la 11 februarie 1885' la Cudalbi (judetul Covurlui, azi Galati), Emil
Panaitescu facea parte din randul ,tinerilor porniti de la opincé”z. Studiile
primare le-a urmat in Cudalbi, satul nasterii, insd in ultima clasd a frecventat
Scoala primard nr. 4 din Focsani. Pregatirea secundard a inceput-o la Liceul
»Vasile Alecsandri” din Galati si a Incheiat-o la Liceul ,,Matei Basarab” din
Bucuresti, pe care I-a absolvit in vara anului 1902°. Asa cum arita el insusi in
anii *20 ai secolului trecut, deoarece provenea dintr-o familie de origini modeste
se implice in diferite activitati extragcolare pentru a se intretine. Astfel, incd din
clasa a V-a de liceu, dadea lectii copiilor din familii instarite si colabora la
diferite ziare®. Aceeasi activitate de meditator al odraslelor avute a continuat-o in

! Directia Judeteana a Arhivelor Nationale Cluj (D.J.A.N. Cluj), Fond Universitatea ,,Regele
Ferdinand I din Cluj”, nr. 798, Facultatea de Litere, dosar profesor Emil Panaitescu, nr. 155, f. 1, 13,
15v.; doc. nr. 258/5-1924/25, f. 8. Data nasterii diferda (18 februarie 1885) in Enciclopedia
istoriografiei romdnesti, coord. stiintific prof. univ. dr. Stefan Stefanescu, Bucuresti, Edit. Stiintifica
si Enciclopedica, 1978, p. 249 (fisa bibliografica redactatd de C. P. [Constantin Preda]), si coincide
(deci tot 11 februarie 1885) la Teodor Onciulescu, Emilio Panaitescu (11 febbraio 1885 — 20 febbraio
1958), ,,Societas Academica Dacoromana. Acta Historica”, Romae, 1959, tomus I, p. 331.

2 ,,infrégirea”, Cluj, 1920, 1, nr. 61, 16 octombrie, p. 3.

3 Conform certificatului de absolvire nr. 70 din 30 iunie 1902 emis de Ministerul Instructiunii
Publice. Vezi D.J.AN. Cluj, Fond Univ. din Cluj, Fac. de Lit., dosar prof. E. Panaitescu, nr. 155,
f. 16; T. Onciulescu, op. cit., p. 331.

4 Em. Panaitescu, Raspuns unei calomnii [din ,, Infratirea”’], ,Patria”, Cluj, 1920, 2, nr. 230,
29 octombrie, p. 2.

»Anuarul Institutului de Istorie «G. Baritiu» din Cluj-Napoca”, tom. XLVI, 2009, p. 261-295
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anii studentiei bucurestene, tot in vederea asigurarii subzistentei si a frecventarii
Facultatii de Litere, pe care a absolvit-o in anul 1908°. Fara indoiala ca avea talent
si dobandise o anume experientd pedagogica, lucru dovedit si de faptul ca — asa
cum indica Panaitescu nsusi intr-o notd cu caracter memorialistic — In vremea
nrascoalelor din 1907”7, atunci cand a fost arestat pentru o activitate de naturda
anarhista (legatd de orientarile sale socialiste din anii respectivi), iar unii parinti ai
elevilor pe care 1i medita au vrut s il inlocuiasca, copiii au refuzat alt profesor®.
Din perspectiva modelelor formative care 1-au ghidat pe Emil Panaitescu in
anii studiilor sale universitare ar fi de analizat, fara indoiald, influenta pe care au
avut-o asupra sa D. Onciul, N. Iorga si Gr. Tocilescu, in fond mentori a nenumarate
generatii de studenti care si-au desavarsit pregatirea in domeniul stiintelor istorice
la Universitatea bucuresteand in primul deceniu al secolului al XX-lea”. De
asemenea, ar fi de remarcat faptul cad Simion Mehedinti, care conducea in anii
respectivi ,,Convorbirile literare”, a facut loc n paginile revistei sale colaborérilor,
e drept de mica intindere — in special recenzii, cronici si scurte articole —, ale lui
Emil Panaitescu, semnate de acesta fie cu numele intreg, fie, frecvent cu initialele
sau cu pseudonimul E. Dragos®’. In vremea studentiei, Panaitescu a colaborat la
»Convorbiri” in anii 1906-1908, cu notite si recenzii in primul rand de factura
istoricd. De retinut ca inceputul colabordrii tanarului student cu revista ,,Convorbiri
Literare” este legat tot de contributia lui Nicolae lorga, care a intrat din anul 1906
in comitetul de redactie al publicatiei, an din care vor incepe sa fie tiparite in
paginile sale primele materiale semnate de Emil Panaitescu’. ,,Convorbirile” au fost
conduse intre anii 1902-1906 de loan Bogdan, pentru ca din 1907 si pana in 1923
directorul revistei sa fie Simion Mehedinti'’. Sub influenta profesorului Mehedinti,
Emil Panaitescu a incercat s§i contributii de natura geografici, demografica si
statisticd. Aceste recenzii si articolase sunt publicate masiv tocmai 1n anul 1907,
dar preocupari tangentiale de asemenea natura se vor perpetua in scrisul lui Emil
Panaitescu si in anii ulteriori, in materialele tiparite de asemenea in ,,Convorbiri”.
De altfel Nicolae lorga a fost profesorul care a marcat puternic destinul
stiintific al tindrului student de atunci Emil Panaitescu. Chiar dacd, in timpul
specializarilor post-universitare, Panaitescu se va orienta definitiv spre istoria antica
si spre cercetari de arheologie, intreaga sa studentie a stat sub semnul figurii
maestrului, care i-a influentat nu doar pregatirea stiintifica, ci si orientarile politice.
Din insarcinarea lui Nicolae lorga, preocupat in anii respectivi de sursele privitoare la

> Vezi diploma nr. 5029/1908 eliberati de Universitatea din Bucuresti. D.J.A.N. Cluj, Fond
Univ. din Cluj, Fac. de Lit., doc. nr. 258/5-1924/25, £. 8.

% Em. Panaitescu, op. cit. p. 2.

7 Teodor Onciulescu, op. cit., p. 331.

$DJAN. Clyj, Fond Univ. din Cluj, Fac. de Lit., dosar prof. E. Panaitescu, nr. 155, f. 11.

% In anul 1906, Emil Panaitescu a semnat in revistd o recenzie la cartea lui D. Stinescu, Viata
religioasd la romdni si influenta ei asupra vietii publice, aparutd la Bucuresti in 1906, la Tipografia
Cartilor bisericesti; in ,,Convorbiri literare”, 1906, 40, nr. 11, p. 1083-1087.

" M. Sanzianu, Convorbiri Literare. Director Al. Tzigara-Samurcas. Indice bibliografic,
1867-1937, Bucuresti, M.O. Impr. Statului — Impr. Nationala, 1937, p. II.
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istoria romanilor aflate in arhivele ardelene (vezi de exemplu publicarea in anii 1899-
1900 a celor doua volume de Documente romdnesti din arhivele Bistritei, frecven-
tarea Arhivelor sfatului brasovean sau interesul deosebit pe care marele istoric 1-a
avut in anul 1905 pentru arhivele din Sibiu, unde s-a oprit pentru cateva saptamani cu
sotia, In vacanta de Craciun a anului 1905-1906, pentru a copia documentele cele mai
importante din arhiva companiei grecesti din secolul al XVII-lea, conservata la
protopopiatul din Sibiu'"), Emil Panaitescu va fi trimis in Ardeal (la Bistrita, Sibiu si
Bragov mai intai, apoi la Fagéras si in cele din urma la Cluj), la inceputul anului
1906, pentru a transcrie documentele privitoare la istoria roménilor conservate in
arhivele de acolo. Misiunea sa de investigare a arhivelor ardelene se Inscrie evident
pe linia cercetarilor incepute de lorga la Sibiu, la sfarsitul lunii decembrie 1905 si
inceputul lui ianuarie 1906, fiind inspirati si coordonatid de acesta'’. Munca lui
Panaitescu in arhivele clujene, apreciata pozitiv de istoricul Andrei Veress, se inscria
in proiectul mai general al lui lorga de editare a Studiilor si documentelor cu privire
la istoria romdnilor, tiparite in 31 de volume intre 1901 si 1916, precum si in planul
filologului Ioan Bianu (directorul Bibliotecii Academiei din 1884, reorganizatorul
institutiei in fruntea cireia s-a aflat pana in momentul mortii, survenita in 1935"), de
a publica un catalog al manuscriselor romanesti'*.

! Onisifor Ghibu, Amintiri despre oameni pe care i-am cunoscut, ed. ingrijiti de Crisan Mircioiu si
Serban Polverejan, note si comentarii Serban Polverejan, Cluj-Napoca, Edit. Dacia, 1974, p. 166-167. in
insemnarile memorialistice ale lui Nicolae lorga apar numeroase referinte la interesul sau, manifestat la
inceputul secolului trecut, pentru arhivele ardelene: ,,Astfel, a inceput [...] — scria lorga in vasta constructie
autobiografica O viatd de om asa cum a fost —, publicatia, pe care era s-o duc si pand la treizeci de volume,
a Studiilor si documentelor privitoare la istoria romdnilor. Va intra acolo, pentru Brasovul si Romanii,
rezultatul cercetarilor in Arhivele Sfatului bragovean si, cu ocazia unor drumuri ardelene, care, de un timp,
aveau si alte scopuri decat stiinta, noi dovezi ale vietii noastre nationale dincolo de munti. Astfel, o data, la
Sibiu, am aflat ca se pastreaza la Protopopiat corespondenta Companiei grecesti de comert: am stat multe
zile, aproape nemancat, si cu o lumanarica langa mine, in lungi ceasuri ale noptii, culegand atita material
grecesc si romanesc, de cel mai mare folos pentru reconstituirea unei vieti a neamului in acele parti”.
N. lorga, Orizonturile mele. O viatd de om asa cum a fost. Edit. ingrijitd, note, comentarii de Valeriu
Répeanu si Sanda Rapeanu. Studiu introductiv de Valeriu Rapeanu, Bucuresti, ed. Minerva, 1984, p. 225.

12 Serisori catre N. lorga. 2. (1902-1912). ed. ingrijitd de Barbu Theodorescu. Documente
literare, Bucuresti, Edit. Minerva, 1979, p. 223.

3 Gabriel Strempel, Biblioteca Academiei Romdne in viata lui loan Bianu, ,Memoriile sectiei
de stiinte filologice, literatura si arte a Academiei”, Bucuresti, 1985, 7, p. 27-35.

Vezi scrisoarea lui A. Veress — care in perioada 1903-1914 a ocupat functia de arhivist la
Biblioteca Centrala Universitara din Cluj, publicand in 1914 la Budapesta volumul I din Acta et epistolae
relationum Transylvaniae Hungariaeque cum Moldavia et Valachia — cétre 1. Bianu din 8 februarie 1906,
prin care istoricul maghiar solicitd sa vina la Bucuresti pentru o munca de arhiva, daca ar fi informat ca
Academia poseda scrisori i documente in limba maghiara, nepublicate in Hurmuzaki. Pe scrisoare, 1. Bianu
noteaza: ,,14/27. II. 906. Documente unguresti nu se afld in colectiile din Bucuresti. Cele romanesti de la
Clyj se copiaza de unul Panaitescu. Se copiaza toate?” La 24 mai 1906, Andrei Veress ii raspunde lui
I. Bianu de la Roma (unde se afla trimis tot pentru o activitate de cercetare) in legatura cu posibila lui
deplasare la Bucuresti: ,,in graba pregitirilor mele pentru a veni din nou aci, nu v-am rispuns la scrisoarea
dv. din 27/11 decat prin tandrul Panaitescu, care a lucrat la mine in arhivul nostru foarte silitor, si s-a purtat
foarte bine, demn de toata lauda. Doresc insa sé viu pe la sfarsitul lunei august la Bucuresti [...] sa studiez
tot ce se va vedea acolo.” Scrisori catre loan Bianu, ed. de Marieta Croicu si Petre Croicu. Vol. V.
Documente literare, Bucuresti, Edit. Minerva, 1980, p. 346-347, 352-353.
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Un raport aparte il leagd pe Panaitescu de Nicolae lorga si sub aspectul
influentei ideologice, marele istoric fiindu-i punct de referintd pentru orientarea sa
politicd de mai tarziu. Spiritul simanitorist'> si aplecarea spre democratismul
taranesc dovedite de marele savant in contextul miscarilor sociale din anii 1906-
1907'¢ si-au pus fard indoiala amprenta asupra tanarului istoric in formare.

Dupa obtinerea Tn 1908 a diplomei in stiinte istorice la Universitatea din
Bucuresti, Emil Panaitescu a intrat In invataméantul secundar la lasi, unde preda la
Scoala Normala ,,Vasile Lupu”, continuandu-si activitatea de profesor mai apoi la
Bucuresti, in cadrul Liceului ,,Sf. Sava” si al Seminarului Pedagogic Universitar.
Cariera sa didactica a fost vremelnic intreruptd de studiile de specializare in istorie

'S in primii ani ai secolului al XX-lea, Nicolae lorga s-a orientat spre o colaborare cu
»Samanatorul”, caracterizatd de marele istoric drept o ,tdnard revistd pentru popor, purtireatd si
ieftind, lipindu-se de suflet si prin aleasa modestie in forma, care pleca desigur de la discretia lui
Vlahuta”. Savantul a colaborat la respectiva publicatie in special cu scurte articole, de directie literara,
dar si culturala ori social-politica, fara a fi insa Inscrise pe linia programului vreunui partid. lorga s-a
atagat de ,,Samanatorul” dintr-o nevoie de renovatie — nevoie care il determinase anterior sa se
orienteze spre colaborarea la ,,Epoca” lui Filipescu, solutie novatoare pentru mentinerea intransigentei
morale a conservatorismului pur —, renovatie pornita de la factorul moral si extinsd la nivelul
institutiilor noi, sprijinite in maniera original pe realitatea si traditia de viati romaneasci. ,,in cronica
revistei — 1si amintea mai tarziu Nicolae lorga — am iIncercat sa reconstitui §i medii patriarhale prin
care voiam sa dau un exemplu vremilor rupte din legdtura fireasca, si astfel mi-au rasarit din nou in
minte vaile dorohoiene, satele de razesi, curtile de proprietari ale adolescentei mele, cu toatd
umanitatea de multe feluri care se cuprinsese odata in ele. [...] astfel, de la numar la numar, am ajuns
sd semnalez si sd judec, sd recomand calduros de cele mai multe ori, tot ce se strecura din literatura
curenta, adeca, mai limpede, din vadirea unui spirit gresit, care trebuia distrus, §i a unui spirit sanatos,
care trebuia incurajat.” Nicolae lorga, Orizonturile mele. O viatid de om asa cum a fost. 11. Lupta,
Bucuresti, Edit. N. Stroild, 1934, p. 111-114.

' Ar fi de remarcat cd preocuparea lui Nicolae lorga fatd de chestiunea tirineascd trebuie
interpretatd in primul rand sub aspect cultural. De altfel convingerea marelui nostru istoric in anii
respectivi era aceea ca statul, prin institutiile sale, avea obligatia morala de a ridica nivelul culturii
poporului. Miscarea de strada din martie 1906 a studentilor bucuresteni, stimulatd de Nicolae lorga,
avea tocmai acest obiectiv, cultivarea limbii si a culturii romane, un evident pas inainte spre realizarea
nevoilor nationale. Tocmai pentru a-gi exprima liber conceptia — ,fara caracter de partid si peste
deosebirile de partid, contra lor chiar”, cum afirma istoricul in scrierile sale autobiografice — Iorga
fondeaza in mai 1906 propria sa revista de tentd politico-sociald, ,,Neamul romanesc”. De altfel, in al
treilea numar al publicatiei sale, din 18 mai 1906, savantul afirma cu claritate: ,,cred in doud lucruri:
in tdranul roman si in cultura romana, pe care nu-i poti desparti”, pentru ca intr-un editorial tiparit la o
jumatate de an de la inaugurarea revistei sa se delimiteze atat de opiniile celor care inscriau ,,Neamul
romanesc” pe linia unei ,,demonstratii junimiste”, de aprecierile acelora care o cotau drept ,,0 foaie de
scandal”, precum si de parerile care o relationau cu ,,povestea intemeierii apropiate a unui partid
taranesc”, aluzie la tentativa lipsitd de succes a lui V. M. Kogalniceanu si A. Valescu, continuatorul
lui C. Dobrescu-Arges la conducerea ,,Gazetei taranilor”. ,,«Neamul roméanescy» — afirma publicatia
prin vocea directorului ei in numarul din 9 noiembrie 1906 — e menit [...] numai destainuirii tuturor
nedreptatilor, pedepsirii tuturor pacatelor, proclamarii tuturor lipsurilor si sarguintei cinstite de a gasi
o indreptare care sa ne asigure o viatd «vrednica» si «sloboda» pentru poporul intreg, la un inalt nivel
de cultura si civilizatie.” Ibidem, p. 113; N. lorga si marea rascoala taraneasca din 1907. Marturii
documentare. Volum intocmit si Ingrijit, studiu introductiv si note de Nicolae Liu, lagi, Edit. Junimea,
1984, p. 10, 18.
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antica intreprinse in Germania In anii 1910-1913, la Miinchen, Leipzig si Bonn,
sub tutela istoricului Ulrich Wilken si a arheologului G. Loeschke'”. Activitatea sa
stiintificd in Germania a fost dublatd de o misiune primita din partea Ministerului
Instructiunii (adresa nr. 49740 din 20 septembrie 1910) de a studia organizarea
unei scoli din Germania, inaintdnd in anul 1912 un raport asupra Scolii Superioare
de fete din Leipzig, condusi de Gandig'®.

Ca tanar student la Litere, Emil Panaitescu a devenit colaborator al ,,Vietii
romanesti” chiar din 1906, unde a fost introdus de Constantin Stere, fiind un
apropiat al acestuia. La revista ,,Viata romaneasca”, Emil Panaitescu va colabora
masiv doar in anul 1906, ramanand insa nu pentru multd vreme un apropiat al lui
Stere, dezamagit de orientarea germanofild a acestuia din timpul Primului Réazboi
Mondial. Preferinta lui Emil Panaitescu pentru democratismul tardnesc se va
impune in anii razboiului, el numarandu-se printre primii membri ai Partidului
Téaranesc, amintita formatiune politicd propulsandu-l si in Camera Deputatilor,
unde Panaitescu a ocupat un loc in legislatura 1920-22".

Anii Primului Razboi Mondial au insemnat pentru Emil Panaitescu, la fel ca
pentru alti tineri intelectuali romani, o focalizare a eforturilor la nivel cultural spre
pastrarea vie a spiritului roménesc in perioada grea a refugiului. La sfarsitul anului
1917 si in primele luni ale lui 1918, aflat la Iasi, Emil Panaitescu s-a numarat
printre scriitorii §i oamenii de culturd care au sustinut in maniera directa initiativele
Coroanei Roméniei pentru sprijinirea culturald a trupelor de pe front. Cu toate ca
avusese statutul de reformat®, in anii razboiului Emil Panaitescu a ficut serviciul
militar voluntar, dar la cenzura, pana in ianuarie 1917, mai apoi functionand ca sef
al biroului de informatii din Ministerul de Rizboi*'. Din pozitia avuti, tocmai in
anii dificili 1917-1918, cand a fost practic decisd soarta vechiului regat si a
Roméniei Mari, Emil Panaitescu a realizat o seriec de contacte pe care le va
exploata mai apoi de-a lungul intregii sale cariere profesionale si politice. Intre
acestea se evidentiaza raportul special cu regina Maria, in contextul eforturilor
facute de casa domnitoare pentru a mentine o pozitie antigermand consecventa,
chiar gi atunci cand gruparea conservatoare condusa de P. P. Carp parea ca este
castigitoare de cauza. In plus, frecventarea familiei regale din pozitia pe care o
avea (si care l-a recomandat pentru postul de meditator al principesei Marioara in
perioada tulbure si periculoasd a sfarsitului anului 1917 si a primei jumatati a

17 Emil Panaitescu ii va dedica un studiu lui G. Loeschke in revista ,,Convorbiri literare” din
anul 1916.

B¥DJ.AN. Cluj, Univ. din Cluj, Fac. de Lit., Dosar prof. E. Panaitescu, nr. 155, f. 14.

Y Scrisori catre G. Ibrdileanu, vol. 1, editie ingrijita de M. Bordeianu, Viorica Botez, Gr.
Botez, 1. Lazarescu, Al. Teodorescu, prefata N. I. Popa, Studii si Documente, Bucuresti, Edit.
Minerva, 1971, p. 12, 19-20, 34-35, vol. IIL, 1973, p. 164-165.

2" Emil Panaitescu a apartinut contingentului 1908, fiind reformat prin certificatul Reg. 4 Ilfov
nr. 21, in conformitate cu ordinul nr. 1349 din ziua de 14 noiembrie 1907. D.J.A.N. Cluj, Fond Univ.
din Cluj, Fac.de Lit., Dosar prof. E. Panaitescu, nr. 155, f. 16.

*! Ibidem, f. 14.
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anului 1918) i-a creat o relatie apropiata cu Coroana, relatie perpetuatd apoi de-a
lungul deceniilor interbelice, sursa a unei puternice influente pe care a avut-o la
nivelul diverselor ministere si organisme ale statului romén. Din insarcinarea
militard pe care o avea, a colaborat cu regina Maria la un proiect de propaganda,
care consta in publicarea, alaturi de o serie de carti pentru soldati, a unui calendar
pe anul 1918, destinat incurajarii trupelor roméne, cu speranta unor schimbari
politico-militare In favoarea Romaniei.

Dupa intoarcerea victorioasd la Bucuresti in 1918, regina Maria i-a acordat
profesorului permisiunea de a reuni articolele ei, scrise In vremea razboiului in
jurnalele vremii si destinate in principal soldatilor de pe front, intr-un volum
intitulat Gdnduri si icoane din vremea razboiului, aparut sub ingrijirea lui Emil
Panaitescu la Sibiu, in acelasi an. Lucrarea a fost, in cadrul Roméaniei Mari, asa
cum arata mai tarziu Panaitescu intr-un panegiric inchinat reginei, prima carte a
unui roman din vechiul regat publicati intr-o tipografie din Transilvania®. Tot din
limba engleza, Emil Panaitescu va traduce si va ingriji aparitia unei alte serii de
scrieri apartinand reginei Maria, intitulatd Dor nestins.

Pe linia efortului invatimantului roméanesc de a-si dobandi locul cuvenit in
Transilvania dupd Marea Unire se inscrie si venirea lui Emil Panaitescu la Cluj, In
1919, pentru a sprijini organizarea Facultdtii de Litere a Universitatii de aici.
Alaturi de Vasile Parvan, care sustinea disciplina Istoria anticd, fiind profesor
titular la Bucuresti, Emil Panaitescu a fost incadrat conferentiar universitar, tinand
o serie de lectii privitoare la istoria grecilor ori asupra problemelor si teoriilor
politice si sociale in lumea antica, precum §i seminarii axate pe exercitii de
epigrafie anticd, uneori aplicate la Dacia romani”. Din aceasti pozitic a fost
recomandat in 1922 pentru a deveni membru al Scolii Romane din Roma®".

Perioada petrecutd de Emil Panaitescu in capitala Italiei va fi, la fel ca pentru
majoritatea tinerilor bursieri, decisivd in formarea sa ca specialist in domeniul
istoriei si al arheologiei. Intreaga sa activitate stiintificd ulterioara va fi dedicati
cercetdrilor din domeniul antichitatilor romane, mai ales al celor legate de
provincia Dacia. La indicatia lui Vasile Parvan, Panaitescu se va specializa in
topografie antici®’, dobandind experienti in vremea stagiului roman prin cercetarea
intreprinsa pe un caz local, cetatea Fidenae din apropierea Romei*’. De asemenea,

22 Em. Panaitescu, Marie, reine de Roumanie, ,Revue de Transylvanie”, 1938, 4, nr. 3-4,
p. 176.

23 Anuarul Universititii din Cluj”, Cluj, 1919-1920, 1, p. 31.

 Vezi procesul verbal al sedintei Consiliului profesoral al Facultitii de Litere din Cluj din 17
iunie 1922. D.J.A.N. Cluj, Fond Univ. din Cluj, Fac. de Lit., Procesele verbale incheiate in sedintele
Consiliului profesorilor in anii 1919/20-1923/24, reg. 12, f. 161v.

V. Parvan, Raport asupra activitdtii Scoalei Romdne din Roma in anul 1922-23, ,,Academia
Romaéna. Anale. Sedintele din 1922-1923”, ser. I, tom. XLIIL, p. 111-113.

%6 Rezultatul cercetirii a fost publicat in al doilea volum al anuarului Scolii Roméne din Roma.
E. Panaitescu, Fidenae. Studio storico-topografico, ,,Ephemeris Dacoromana”, 1924, 2, p. 416-159
(24 fig., 2 harti); extras, Roma, Libreria di Scienze e Lettere, 1924, 44 p.
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ca urmare a acordurilor cu Scoala Engleza din Roma, Emil Panaitescu a beneficiat,
alaturi de Paul Nicorescu, de eruditia si experienta directorului acesteia, Thomas
Ashby, specialist in topografie anticd, care i-a Indrumat pe cei doi tineri in
demersul cercetarilor topografice asupra Viei Appia Antica®’. Participarea la
excursiile de studii ale Scolii, pe diferite santiere arheologice din apropierea
Romei, la Pompei sau in Sicilia, au contribuit la insusirea metodelor de lucru in
domeniu, pe care cercetatorul le-a aplicat, odatd cu intoarcerea in tara, in studierea
siturilor arheologice din provincia Dacia®®. In vara anului 1925 a intreprins sapaturi
arheologice la castrul roman de la Bretcu®’, mai apoi la cel de la Casei® si a
incadrat rezultatele obtinute in studiul limesului dacic.

Totodata, in anii stagiului roman Emil Panaitescu a redactat unele articole
referitoare la originile latine ale poporului roman si la evolutia sa istoricd sub
semnul ascendentei romane, articole propagandistice redactate in contextul politicii
de promovare a valorilor nationale si de recunoastere a Romaniei Mari pe plan
international. Acesta a fost subiectul studiului publicat in 1923 1n numarul dedicat
Roméniei al revistei ,L’Europa Orientale”, material intitulat Latinita e
Cristianesimo nell evoluzione storica del popolo romeno®', precum si al articolului
publicat in ,,La Nuova Antologia” cu titlul La frontiera orientale della Latinita: la
Romania e la Bessarabia®, ultima contributie fiind redactata pe linia unei politici
coerente de sustinere prin materiale de propaganda a chestiunii Basarabiei in Italia.
Actiunea diplomatica si propagandistica in favoarea ratificarii Tratatului de la Paris
de catre Italia (obtinutd abia in 1927) era condusa cu multd abilitate de ministrul
nostru la Roma, Al. Em. Lahovary, viitorul socru al Iui Emil Panaitescu, care a
incercat stimularea unui lobby in favoarea Romaniei, sensibilizdnd o serie de
personalitati ale vietii politice si culturale italiene, intre care si presedintele din acei
ani al Senatului Italiei, Tommaso Tittoni, cunoscut om politic, fost ministru si
sustinator al cauzei romanesti la Conferinta de Pace de la Paris. Articolele redactate
de Panaitescu se Incadreaza in seria acestor materiale de propaganda, ambele avand
ca idee centrala rolul Romaniei ca factor politic activ al Europei Orientale, functie

2y, Parvan, Raport asupra activitdfii Scoalei Romdne din Roma in anul 1923-24, in
»~Academia Romana. Anale. Sedintele din 1923-24”, tom. XLIV, p. 134.

8 E. Panaitescu, Probleme si metode arheologice in Dacia Superior, ,,Anuarul Comisiunii
Monumentelor Istorice. Sectia pentru Transilvania”, Cluj, 1926-1928, 1, p. HI-XII.

* Vezi V. Parvan, Raport asupra lucrdrilor arheologice din Romania, facute in ultimul an de
sapaturi (1925) in vol. Vasile Parvan. Corespondenta si acte, editie ingrijita, cu introducere, note si
indice de Alexandru Zub, Bucuresti, Edit. Minerva, 1973, p. 277-278.

9B Panaitescu, Castrul roman de la Cdsei. Din cercetdrile noud (1929), ,,Anuarul Comisiunii
Monumentelor Istorice. Sectia pentru Transilvania”, Cluj, 1929, 2, p. 321-342.

3 Idem, Latinita e Cristianesimo nell'evoluzione storica del popolo romeno, ,JL'Europa
Orientale”, 1923, 3, nr. 9-11, p. 568-617; in vol. Studi sulla Romania, Napoli, Riccardo Ricciardi,
1923, p. 101-134.

32 Idem, La frontiera orientale della Latinita: la Romania e la Bessarabia, ,La Nuova
Antologia”, Roma, 1924, vol. 315, 16 sept., p. 150-165; extras, Roma, Direzione della Nuova
Antologia, 1924, 18 p., 7 pl.
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fundamentatd pe permanenta celor doud constante istorice ale poporului roman,
latinitatea si crestinismul. Era subliniata in mod special ideea latinitatii, importanta
in contextul geopolitic al vremii, In care pericolul veleitatilor de suprematie ale
Rusiei in bazinul mediteranean putea fi controlat doar printr-o politica activa a
statelor occidentale in Europa de Sud-Est. In acest cadru era evidentiati pozitia
Roméniei, primul stat-obstacol pe care acest fenomen expansionist panrus il
intalneste in cale, si insemnitatea provinciei istorice Basarabia ca frontiera
orientala a latinitatii. De altfel, studiul publicat de Panaitescu in revista ,,L’Europa
Orientale” se incadra Intr-o initiativd a amintitei publicatii — organ al Institutului
pentru Europa Orientald din Roma, fondat in ianuarie 1921 prin contributia lui
Amedeo Giannini, seful biroului de presa al Ministerului de Externe italian, cu
scopul de a facilita contactele dintre intelectualitatea italiana si elitele culturale ale
natiunilor Sud-Estului european in spiritul favorizarii prezentei culturale si politice
a Italiei in Europa Orientala — de a edita un volum de Studi sulla Romania, fiind
cooptati din partea italiand specialisti in istoria Europei Orientale precum
A. Giannini, Oscar Randi, apoi Carlo Tagliavini, In calitate de cunoscator al
realitatilor literare si filologice roménesti, sau Valerio De Sanctis, care a elaborat
un articol privitor la emigratia italiand din Romania, reliefand importanta acestor
comunitati in procesul de penetrare economica a Italiei in Balcani. Din partea
romana au contribuit cu studii la volum, axandu-si contributiile pe probleme legate
de istoricul raporturilor politice romano-italiene, de romanitatea teritoriilor istorice
romanesti, de viata noastrd stiintificd si de organizarea acesteia, de cultura si
literatura romana, academicieni precum Nicolae lorga, Nicolac Béanescu, loan
Bianu sau Sextil Puscariu, panorama realitdtilor romanesti de dupa Marea Unire
fiind oferita de articolele bursierilor Scolii Romane din Roma. Din punct de vedere
propagandistic, materialul lui Emil Panaitescu este cel mai important propus de
partea romanad, oferind un raspuns pozitiei italiene, exprimata in substantd prin
articolele lui Giannini §i V. De Sanctis.

Stagiul efectuat la Scoala Romana din Roma 1n anii 1922-1924 a contribuit in
mod decisiv la evolutia carierei stiintifice si universitare a lui Emil Panaitescu.
Dintre cele doud studii care au constituit aportul sau la anuarul Scolii din Roma
(Il ritratto di Decebalo, publicat In primul volum din ,,Ephemeris Dacoromana” si
Fidenae. Studio storico-topografico, tiparit In numarul al doilea, pe 1924, al
revistei Institutului roméan din capitala Italiei), materialul cel mai consistent, anume
cercetarea topografica, a fost prezentat ca teza de doctorat la Universitatea din Cluj.

Emil Panaitescu si-a sustinut doctoratul la inceputul lunii februarie 1925 in
fata unei comisii compuse din profesorii D. M. Teodorescu, care preda arheologia
in cadrul Facultatii de Litere si Filosofie clujene, Vasile Bogrea, specialist in
filologie clasica, latinist consacrat, care l-a examinat pe candidat in domeniul
filologiei latine, loan Lupas, care a precizat cunostintele doctorandului in sfera
istoriei daco-romanilor, bizantinologul Nicolae Banescu si decanul V. T. Barbat,
presedintele comisiei. In urma rapoartelor favorabile ale celor doi referenti din
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specialitatile principala si secundara (arheologia, respectiv filologia latind), din
3 februarie 1925, comisia Intrunita la 5 februarie a decis acordarea titlului de doctor
lui Emil Panaitescu, apreciind de asemenea cd doctorandul meritd mentiunea
magna cum laude™. Diploma de doctor, eliberatd la data de 7 februarie 1925 si in
care se preciza ca doctoratul a fost obtinut in filosofie, cu specializarea arheologie
si subspecializarile filologie clasica si istoria daco-romanilor’®, ii didea lui Emil
Panaitescu posibilitatea de a aspira la Catedra de istorie anticd a Universitatii
clujene, creatd In toamna anului 1919 pentru Vasile Parvan, ramasa ani de-a randul
vacantd si acoperitd prin supliniri, in conditiile optiunii profesorului pentru
continuarea activitatii sale didactice la Universitatea din Bucuresti. In urma
publicarii concursului pentru ocuparea Catedrei de istorie antica de la Universitatea
din Cluj, la Inceputul lunii noiembrie 1925, si a recomandarii sale de catre un
numar de 17 membri ai corpului profesoral al Literelor clujene, in conformitate cu
articolul 1 al Legii din 3 martie 1925, cu aplicarea alineatului 3, care scutea de
trecerea prin comisia de 4 titulari pe conferentiarii definitivi, Emil Panaitescu a fost
titularizat la 23 decembrie 1925, prin Inaltul Decret Regal nr. 3893/925, la Catedra
de istorie antica a Universitatii transilvinene™.

La dobandirea unei pozitii In mediul universitar clujean si in viata politica si
diplomatica a Romaniei interbelice a contribuit si casatoria lui Emil Panaitescu, la
5 noiembrie 1925, cu Maria-Sofia Lahovary-Kretulescu, fiica lui Alexandru
Emanuel Lahovary, in vremea respectiva seful Legatiei noastre la Roma, decanul
corpului diplomatic roman si una dintre cele mai cunoscute personalitati ale
Externelor roméne din primele decenii ale secolului trecut. Dupd o indelungata si
fructuoasa cariera in Ministerul Afacerilor Striine, care l-a purtat pe Alexandru
Em. Lahovary la Roma, Constantinopol, Viena sau Paris, diplomatul roman si-a
incheiat activitatea in capitala Italiei, de numele sau fiind legata intreaga opera de
negociere cu statul italian in vederea fondarii Scolii noastre de la Roma si a
obtinerii unei locatii corespunzatoare pentru aceasta institutie de cultura. De relatii
la fel de prestigioase se bucura Maria-Sofia Lahovary-Kretulescu si din partea
mamei, Anna Kretulescu, fiica lui Nicolae Kretulescu, om politic, presedinte al
Consiliului de Ministri in anii 60 ai secolului al XIX-lea, ministru in repetate
randuri §i agent diplomatic la Roma, Sankt Petersburg si Paris, asa cd sunt
explicabile aspiratiile lui Emil Panaitescu la o pozitie politica si diplomatica in anii
respectivi’.

3 D.J.AN. Cluj, Fond Univ. din Cluj, Fac. de Lit., dosar prof. E. Panaitescu, nr. 155, f. 2-5.

**1dem, doc. nr. 258-1924/25.

33 Idem, Procesele verbale incheiate in sedintele Consiliului profesorilor din anii 1924/25-
1928/29, reg. nr. 58. f. 321/69-322/70; doc. nr. 171-1925/26, f. 1-3; doc. nr. 214/i-1925/26; dosar
prof. E. Panaitescu, nr. 155, f. 16v, 17.

3¢ Raoul Bossy, Amintiri din viata diplomatica (1918-1940), vol. 1, 1918-1937, editie si studiu
introductiv de Stelian Neagoe, Bucuresti, Humanitas, 1993, p. 55-56; Costel lordachita, Un diplomat
ilustru:  Alexandru Emanoil Lahovary (1856-1950), ,Mousaios. Buletin stiintific al Muzeului
Judetean Buzau”, 2003, 8, p. 241-260.
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In viata politicd internd proaspatul profesor universitar a optat la sfarsitul
anilor 20 pentru Partidul National Liberal, dupa ce in alegerile din martie 1922, in
care si-a prezentat candidatura pentru Camera, tot din partea Partidului Taranesc si
din nou in circumscriptia electorald Somcuta-Mare din Judetul Satu-Mare, a fost
surclasat de candidatul national-liberalilor in urma unui balotaj si a repetarii, n
consecinti, a procedurilor electorale’’. Pozitia sa in Partidul Tarinesc se
deteriorase i pentru cd se opusese acceptarii lui Constantin Stere in respectiva
formatiune politica, iar atunci cand, prin fuziunea din iulie 1921 cu Partidul
Taranesc din Basarabia al carui deputat era si C. Stere acesta se impunea in partid,
Panaitescu a fost marginalizat, parasind in cele din urma amintita asociatie politica.
In alegerile din iulie 1927, Emil Panaitescu a candidat din partea Partidului
National Liberal in circumscriptia electorala Salaj, fiind al treilea pe lista partidului
si obtinand primul loc pe lista supleantilor, ceea ce l-a favorizat pentru obtinerea
unui mandat in Camera in legislatura 1927-28. Panaitescu va pdastra aceeasi
orientare politica si in anii ’30, ramanand dupd momentul iunie 1930 de partea
liberalilor condusi de I. G. Duca si candidand pentru Adunarea Deputatilor in
alegerile din decembrie 1933 in circumscriptia electorala Buzau, al cincilea pe lista
celor sase candidati propusi de Partidul National Liberal si intrdnd in Camera in
legislatura 1933-37°%,

In viata diplomatica, profesorul Emil Panaitescu se considera mai mult decat
indreptatit, in virtutea relatiilor personale si a statutului sau de ,,decan” de varsta al
primei generatii de membri ai Scolii Roméane din Roma, sa aspire, dupa moartea
survenita in iunie 1927 a directorului Institutului nostru de acolo, academicianul
Vasile Parvan, la demnitatea conferitd de acest prestigios post de la ambasada
culturii noastre 1n capitala Italiei. De aceea, in toamna anului 1927, atunci cand s-a
discutat iIn Academia Romana problema succesiunii lui Parvan in fruntea Scolii de
la Roma, hotarandu-se recomandarea unui delegat provizoriu, pe o perioada de doi
ani, pana la afirmarea definitiva a unuia dintre tinerii arheologi, care va putea mai
apoi reprezenta cu succes Institutul Roméan din capitala Italiei, numele lui Emil
Panaitescu a fost mentionat primul pe lista celor trei persoane propuse spre
recomandare. In urma discutiilor purtate in sedinta ordinard a Academiei Romane
din 4 noiembrie 1927, s-a ajuns la exprimarea voturilor pentru trei candidati: era
vorba de Emil Panaitescu, al carui nume era mentionat primul, de G. G. Mateescu,
conferentiar de epigrafie si antichititi greco-romane la Universitatea din Cluj,
discipol al lui Parvan si fost elev al Scolii Romane din Roma in prima generatie de
bursieri, sustinut nemijlocit de Nicolae Iorga, precum si de Nicolae Banescu. In
urma exprimdrii celor 17 voturi ale membrilor Academiei, G. G. Mateescu a

37 Monitorul Oficial”, 1922, nr. 283, 17 martie, p- 12422; nr. 289, 24 martie, p. 12819.
38 Idem, 1933, nr. 300, 29 decembrie, p. 7967.
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intrunit 8 sustindtori, Nicolae Banescu doar 6, iar Emil Panaitescu numai 2, un vot
fiind alb™.

Deoarece delegarea lui G. G. Mateescu in fruntea Institutului nostru din
capitala Italiei era temporard*’, Emil Panaitescu a incercat prin toate mijloacele, in
primul rand cele stiintifice, sa devind o optiune viabild pentru succesiunea lui
Péarvan la Roma. O prima initiativa, menita sd contracareze prestigioasa pozitie pe
care o dobandise Mateescu in mediul academic roman, a fost ideea organizarii, la
18 februarie 1928, la Bucuresti, a Asociatiei fostilor Membri ai Scoalei Romane
din Roma, societate care 1i reunea, in mod semnificativ, pe 17 dintre cei 18 fosti
alunni ai Institutului din Roma, lipsind din randul lor doar directorul de atunci al
Scolii, G. G. Mateescu. Definitd ca o asociatie care isi propunea mentinerea
relatiilor de camaraderie dintre fostii bursieri ai institutiei, urmarind in acelasi timp
pastrarea contactului cu activitatea Institutului din capitala Italiei si Inlesnirea, prin
publicatii proprii, a activitatii stiintifice a membrilor ei, societatea, al carei
presedinte a fost in primii doi ani de functionare Emil Panaitescu, a avut in vedere
crearea unui veritabil canal paralel de comunicatie cu mediul universitar si stiintific
roman, fundamentat pe generoasa optiune de a se asigura fostilor elevi de la Roma
mentinerea raporturilor cu celelalte Scoli din capitala Italiei si cu institutiile
culturale de acolo. Orientata apoi spre cultivarea memoriei fondatorului Institutului
roman de la Roma, academicianul Vasile Parvan — si din acest motiv intitulata din
1929 ,,Asociatia academica Vasile Parvan a fostilor Membri ai Scoalei Roméane din
Roma” — societitii i-a fost subliniat caracterul academic si stiintific, urmarindu-se
asigurarea unei vizibilitati a acesteia la nivelul Academiei Romane, forul stiintific
de care depindea noua recomandare a directorului Scolii Romane de la Roma, la
inceputul anului 1930*'. Numeroasele initiative comemorative ale asociatiei erau
prezentate Academiei Romane, asa cum a fost, de exemplu, constituirea unui Fond
,»Vasile Parvan” pentru ridicarea unui bust al profesorului in localul Scolii Roméane
din Roma. In sedinta general a Academiei Romane din 22 mai 1929 — dat la care
directorul Institutului de la Roma, George G. Mateescu, era foarte bolnav,
nemaiputindu-si prezenta traditionalul raport anual in fata celui mai inalt for
stiintific al tarii — se citea Instiintarea Asociatiei fostilor membri ai Scolii din Roma
privitoare la proxima finalizare a bustului academicianului Parvan, fiind in acelasi
timp (}élruit Academiei spre pastrare modelul luat de sculptorul O. Han, autorul
operei .

* ,Academia Romani. Anale. Sedintele din 1927-1928”, tom. XLVIII, p. 30-33.

40 Prin adresa nr. 407 din 26 ianuarie 1928, Directia Generald a Invatamantului Superior din
Ministerul Instructiunii il delega pe G. G. Mateescu, conferentiar la Universitatea din Cluj, cu
directiunea Scolii Romane din Roma pe o perioadd de doi ani, cu incepere de la 1 ianuarie 1928.
D.J.AN. Cluj, Fond Univ. din Cluj, Fac. de Lit., doc. nr. 364/i-1927/28, f. 1.

4 Buletinul Asociatiei fostilor Membri ai Scoalei Roméne din Roma”, Bucuresti, 1928/29, 1,
p. 3-4, 6-8, 10-12.

42 Academia Romani. Anale. Sedintele din 1928-29”, tom. XLIX, p. 142.
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In intreaga perioada in care G. G. Mateescu a condus Scoala Roména din
Roma (1927-1929), Emil Panaitescu a incercat sd se impund in domeniul stiintific
pe care 1l reprezenta, publicand o serie de lucrari de specialitate, participand la
manifestarile stiintifice internationale — la Congresul International de Stiinte
Istorice de la Oslo in august 1928 si la Congresul arheologic de la Berlin din 1929
— sau contribuind, la inceputul anului 1929, la organizarea Institutului de Studii
Clasice de la Cluj, proiect mai vechi al lui Vasile Parvan, realizat partial si
repropus la sfarsitul anilor *20.

Membru incd din anul 1922 in Comisia Muzeului Etnografic din Cluj —
alaturi de Sextil Puscariu, Al. Lapedatu, G. Valsan, G. Oprescu si R. Vuia —, Emil
Panaitescu s-a implicat gi 1n activitatea de organizare a acestuia din prima jumatate
a anului 1928, opera de colectare si sistematizare incheiatd in vara anului respectiv,
cand 1ntreaga colectie, patronatd pana atunci de Fundatia Culturald ,,Regele Mihai 17,
a trecut in proprietatea statului®’. Tot din anul 1928, Emil Panaitescu a devenit
membru al Comisiunii Monumentelor Istorice, Sectia pentru Transilvania®. In
primul numar, pe anii 1926-1928 al ,,Anuarului Comisiunii Monumentelor Istorice.
Sectia pentru Transilvania” aparut in 1929 la Cluj, Emil Panaitescu publica o
lucrare cu caracter metodologic, Probleme s§i metode arheologice in Dacia
Superior, urmarind mai ales problemele legate de conservarea edificiilor scoase la
lumina in urma campaniilor de sapaturi arheologice intreprinse in anii respectivi in
Transilvania, argumentandu-si pozitia pe baza experientei si solutiilor oferite de
marile scoli arheologice, cea germana si cea italiana.

In acelasi an, 1929, Emil Panaitescu si-a concentrat intr-o brosurd, intitulatd
Protoistoria Daciei. Opera lui Vasile Parvan, aparuta la Cluj la Institutul de Arte
Grafice ,,Ardealul”™, doua dintre contributiile sale la numarul al cincilea, pe 1927-
1928, al ,,Dacoromaniei. Buletinul «Muzeului Limbii Roméane»”: era vorba despre
necrologul inchinat lui Vasile Parvan*® si despre recenzia dedicati Geticii lui Parvan®’.

Aceste doud brosuri-extrase vor fi trimise de catre Emil Panaitescu
Academiei Romane in toamna anului 1929* atunci cand se punea din nou
problema recomandarii unui director la Scoala Romana din Roma, 1n locul ramas
liber prin decesul prematur al lui G. G. Mateescu la 7 iunie 1929.

In urma sapaturilor intreprinse din anul 1925 la castrele romane de la Bretcu
si Casei, Emil Panaitescu a adunat un material arheologic inedit pe care gi-a axat

“ DJAN. Cluj, Fond Univ. din Cluj, dosar prof. E. Panaitescu, nr. 155, f. 24 v; Emil
Panaitescu, Muzeul Etnografic din Cluj [Cuvdntare rostita in ziua inaugurarii Muzeului, 17 iulie
1928], ,,Societatea de Maine”, Cluj, 5, 1928, nr. 12-13, 1-15 iul., p. 241-242.

“D.J.AN. Cluj, Fond Univ. din Cluj, dosar prof. E. Panaitescu, nr. 155, f. 24.

4> Em. Panaitescu, Protoistoria Daciei. Opera lui V. Pdrvan, Cluj, Institutul de Arte Grafice
»Ardealul”, 1929, 29 p.

* 1dem, Vasile Pdrvan, ,,Dacoromania”, 1927-28, 5, p. 883-885.

47 Idem, Protoistoria Daciei, ,,Dacoromania”, 1927-1928, 5, p- 727-743.

4 Academia Roméni. Anale. Sedintele din 1929-30”, tom. L, p. 24 (sedinta de la 20
septembrie 1929).
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comunicirile prezentate la Congresele de la Oslo® si Berlin®®, precum si expunerea
stadiului sapaturilor arheologice din Transilvania, publicatd in lucrarea dedicata
sarbatoririi unui deceniu de viati romaneasca in vechile provincii istorice’'.

La sfargitul anului 1928 si in primele Iuni ale lui 1929, profesorul Panaitescu
s-a implicat in organizarea Institutului de Studii Clasice de la Cluj, al cérui director a
fost ales pentru trei ani (1929-1931). In cadrul sedintei extraordinare a Consiliului
Facultatii de Filosofie si Litere din Cluj, desfasurata la 23 ianuarie 1929, s-a decis
definitiva sistematizare a Institutului de Studii Clasice, infiintat in 1919 pe baza
raportului redactat de Vasile Parvan, proiect care insa nu fusese pus in practicd pana
in momentul respectiv, functiondnd doar un Institut de Antichitati Clasice. S-a
prevazut reunirea in cadrul acestui nou institut a celor patru seminarii (de Istorie
antica, de Filologie greacd, de Filologie latina si de Arheologie si Numismaticd) cu
bibliotecile si personalul lor stiintific si auxiliar, rimanandu-i alipita Institutului de
Studii Clasice si Sectia Arheologicd a Muzeului Ardelean. Locatia a fost stabilita in
cladirea situatd pe Strada General Gherescu nr. 2, sediul de atunci al Muzeului de
Arheologie si Numismatica, unde era asezati si o parte a Institutului Arheologic™, iar

4 Subiectul comunicirii sale prezentate in august 1928 in cadrul celui de-al saselea Congres
International de Stiinte Istorice de la Oslo, Le limes dacique. Nouvelles fouilles et nouveaux résultats,
a fost tratat mai mult din perspectiva analizei ultimelor descoperiri pe santierul arheologic de la Casel,
Panaitescu oprindu-se asupra problemei datérii inscriptiei dedicate Tuliei Domna, scoasa la lumina in
amintitul castru roman. De altfel, Emil Panaitescu a insistat mult pentru a obtine participarea la
Congresul de la Oslo, constient de importanta pe care o astfel de afirmare in strainatate o are in cursul
pozitiv al oricdrei cariere universitare si stiintifice. Em. Panaitescu, Le limes dacique. Nouvelles
fouilles et nouveaux résultats, ,Bulletin de la Section Historique. Académie Roumaine”, Bucarest,
1929, 15, p. 73-82; extras, Bucarest, Tip. Cultura Nationala, 1929, 16 p. (8 pl., 12 fig.); ,,Anuarul
Universitatii regele Ferdinand I din Cluj pe anul scolar 1927/28”, Cluj, 1929, p. 10.

% In primdvara anului 1929, intre 21 si 25 aprilie, Emil Panaitescu a participat la Berlin la
serbarile jubiliare ale centenarului Institutului Arheologic German, festivitati insotite de deschiderea
pentru public a Muzeului Pergamon, dupd o munca de aproape o jumatate de secol, si de organizarea
unui Congres asupra sapaturilor arheologice facute in primul deceniu interbelic. La Congres au luat parte
specialisti din Germania, Franta, Italia, Anglia, Grecia, Tugoslavia, Suedia, Ungaria, Spania, problema
descoperirilor arheologice din Romania fiind prezentata de Emil Panaitescu. Profesorul si-a concentrat
atentia asupra rezultatelor campaniilor de sapaturi intreprinse in deceniul 1919-1929 in Transilvania,
infatisdnd concluziile la care a ajuns personal, precum si pe cele avansate de colegii sai de la Cluj, D. M.
Teodorescu si mai tandrul asistent C. Daicoviciu. Comunicarea sustinutd cu aceastd ocazie, Neuere
Ausgrabungen in Dacia superior (Siebenbiirgen), a fost publicatd in volumul care a cuprins actele
Congresului, cu ocazia acestei reuniuni a arheologilor Panaitescu initiind si o serie de discutii cu
specialisti precum E. Fabricius, Fr. Drexel, R. Egger sau R. G. Collingwood pe problema limes-ului
dacic, in cadrul unei sedinte dedicate /imes-ului Imperiului roman si metodologiei de cercetare a
acestuia. Em. Panaitescu, Neuere Ausgrabungen in Dacia superior (Siebenbiirgen), in Bericht iiber die
Hundert-jahrfeier des deutschen Archdologischen Instituts, 21-25 April 1929, Berlin, Walter de Gruyter,
1930, p. 300-302; D. J. A. N. Cluj, Fond Univ. din Clyj, doc. nr. 516/1-1928/29, f. 1-3.

SUE. Panaitescu, Sapdaturi arheologice in Transilvania, in vol. Transilvania, Banatul, Crigana,
Maramuresul. 1918-1928. Vol. 1, Bucuresti, Tip. Cultura Nationala, 1929, p. 11-19.

2D.J AN, Cluj, Fond Univ. din Cluj, Procesele verbale incheiate in sedintele Consiliului
profesorilor 1n anii 1924/25-1928/29, reg. nr. 58, f. 448/197-455/204.
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prin hotdrarea Consiliului Facultatii de Filosofie si Litere din Cluj de la 28 ianuarie
1929, Emil Panaitescu a fost numit directorul pe trei ani al acestui organism stiintific,
urmand si fie instituit sistemul rotatiei intre directorii celor patru seminarii reunite®.
Una dintre primele masuri luate de catre noul director, legatd de mai eficienta
organizare a institutiei, a fost punerea in ordine a tuturor inventarelor si jurnalelor de
achizitii, atat ale fostului Institut de Arheologie si Numismatica, cat si cele ale Sectiei
Arheologice a Muzeului Ardelean, care continuau pana in momentul respectiv, sa fie
redactate in limba maghiard de sefii de lucrdri insdrcinati cu aceastd operatiune™.
Emil Panaitescu a stimulat Infiintarea acestui Institut de Studii Clasice si pe fundalul
organizarii, in decursul anului 1929, a serbdrilor jubiliare ale Universitatii romane de
la Cluj, moment pe care l-a considerat propice pentru o mai larga vehiculare a
numelui sau In mediile universitare din Cluj si Bucuresti. De altfel, tot cu prilejul
festivitatilor dedicate celor zece ani de viata ai Universitatii transilvanene, Facultatea
de Litere si Filosofie din Cluj a decis conferirea titlului de doctor honoris causa unor
personalitati ale vietii culturale romanesti, precum si unor intelectuali strdini cu
simpatii filoromane. Consiliul profesoral al Literelor clujene a stabilit ca vor fi
declarati cu aceastd ocazie trei doctori honoris causa ai Facultatii: regina vaduva
Maria, Seton Watson de la Londra si Matteo Bartoli de la Torino, iar Emil Panaitescu
a fost nsdrcinat, in virtutea mai vechilor sale relatii cu Coroana, sd alcatuiasca
raportul pentru regina (profesorul Silviu Dragomir intocmindu-1 pentru S. Watson si
Sextil Puscariu, in calitate de filolog, pentru M. Bartoli)™.

Intreaga activitate stiintifica si organizatorica desfasuratd de Emil Panaitescu
in anii 1928-1929, precum si continuarea campaniilor de sapaturi la castrul roman
de la Casei in vara anului 1929 — in urma cérora a claborat o cercetare mai
consistentd, publicatd mai apoi In al doilea numar al ,,Anuarului Comisiunii
Monumentelor Istorice. Sectia pentru Transilvania”® — a contribuit la sustinerea
candidaturii sale in fata celui mai inalt for stiintific al tarii in vederea recomandarii
pentru postul de director al Scolii Romane din Roma, rdmas din nou vacant dupa
prematurul deces a lui G. G. Mateescu la 7 iunie 1929.

Recomandarea noului director al Scolii Romane de la Roma s-a decis in
sedinta ordinard a Academiei Romane din 27 septembrie 1929. Mare parte a
propunerilor inaintate fuseserd facute prin sistemul votului prin scrisoare, numele
vehiculate fiind acelea ale lui Theofil Sauciuc-Saveanu, George Grigore
Cantacuzino, Emil Panaitescu, Nicolae Banescu si Scarlat Lambrino.

33 Idem, dosar prof. E. Panaitescu, nr. 155, f. 35.

34 Vezi adresa nr. 9/929 a Institutului de Studii Clasice din 14 februarie 1929, adresatd
decanului Facultatii de Filosofie si Litere din Cluj. Idem, f. 51 (doc. nr. 405/5-1928/29).

35 Idem, Procesele verbale incheiate in sedintele Consiliului profesorilor in anii 1924/25-
1928/29, reg. nr. 58, f. 464/213 (sedinta Consiliului profesoral din 14 martie 1929).

58 E. Panaitescu, Castrul roman de la Casei. Din cercetdrile noud (1929), ,,Anuarul Comisiunii
Monumentelor Istorice. Sectia pentru Transilvania”, Cluj, 1929, 2, p. 321-342; extras, Cluj, Tip.
Cartea Romaneasca, 1930, 30 p.
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Recomandarile respectau profilul Scolii, acela de Institut Arheologic in primul
rand, cu exceptia lui Nicolae Béanescu toti candidatii fiind arheologi si istorici ai
antichitatii. Nicolae lorga l-a sustinut pe Theofil Sauciuc-Saveanu, subliniind din
nou paternitatea sa asupra ideii Infiintarii Scolilor Roméane de la Roma si Fontenay-
aux-Roses si indicand doua dintre cerintele care se impuneau in corecta gestionare
stiintificd a institutiei de la Roma: necesitatea ca institutia si fie condusd de un
arheolog, care sa ghideze cu competentd formarea stiintifica a noii generatii de
specialisti ai arheologiei romanesti, si exigenta ca directorul sa raména in
permanenta la scoala, pentru a oferi bursierilor o indrumare constantd. Sustinerea
pe care lorga i-o acorda lui Sauciuc-Saveanu era conditionatd de disponibilitatea
acestuia de a se consacra intru totul Scolii de la Roma, in caz contrar savantul
indicandu-l ca o a doua optiune a sa pe tandrul conferentiar de atunci
G. Cantacuzino, docent la Universitatea din Bucuresti. Emil Panaitescu a fost
recomandat in fata Academiei de presedintele Sectiunii Literare, Sextil Puscariu’’,
la sustinerea candidaturii sale pentru postul de director de la Roma alaturandu-se
profesorii universitari clujeni, membri ai inaltului for stiintific al tarii, G. Bogdan-
Duicé, Silviu Dragomir si vicepresedintele Sectiunii Istorice, loan Lupas, care i
apreciau mai ales ultimele initiative practice si organizatorice. In cadrul sedintei
Academiei, propunerile scrise care optau pentru recomandarea lui Emil Panaitescu
in fruntea Scolii Roméne din capitala Italiei au fost sustinute cu céldurd de
Alexandru Lapedatu. Dupa ce s-a stabilit ca recomandarea de numire provizorie a
noului director sd se facd pe o perioadd de doi ani, Academia Romana a supus
votului cele cinci propuneri, din cele 15 voturi exprimate 8 fiind in favoarea lui
Emil Panaitescu, 2 a lui Th. Sauciuc-Saveanu, respectiv G. Cantacuzino, iar
N. Bénescu si S. Lambrino intrunind fiecare cate un sustinator si un vot fiind alb.
Emil Panaitescu a fost astfel recomandat Ministerului Instructiunii pentru functia
de director al Scolii Romane din Roma pe doi ani, iar prin ordinul de numire nr.
132019/1929 a fost desemnat pentru respectiva insdrcinare pe o duratd de doi ani,
cu incepere de la 15 octombrie 1929°%.

Profesorul va ramane in fruntea Scolii noastre din capitala Italiei vreme de
mai bine de un deceniu, pana in noiembrie 1940, cind guvernarea national-
legionard l-a indepartat din functie, noul director fiind insd recomandat cu
respectarea tuturor procedurilor legale doar in mai 1941. Numirea lui Emil
Panaitescu in functia de director la Roma a fost reinnoita succesiv in tot acest timp,

57 D-1 Panaitescu — arata profesorul in scrisoarea sa de recomandare — a dat 1n anii din urma
cateva lucrari importante §i a condus niste sapaturi bogate in descoperiri; ca fost elev al Scoalei din
Roma si colaborator al lui V. Parvan, el cunoaste bine trebuintele acestei Scoli si are legéaturi in
cercurile scoalelor similare; stie bine italieneste i cunoaste bine si limbile francezd, germana si
engleza; in sfarsit organizarea ce a dat-o in timpul din urma Institutului de Studii Clasice din Cluj
dovedeste ca are si talent de organizator, necesar spre a duce la bun sfarsit cladirea Scoalei din
Roma.” ,,Academia Romana. Anale. Sedintele din 1929-1930”, tom. L, p. 27.

58 Tdem, p- 31; DJ.AN. Cluj, Fond Univ. din Cluj, Fac. de Lit., dosar prof. E. Panaitescu,
nr. 155, f. 19v.
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mai Intdi la 15 octombrie 1931 pentru o noud perioadd de doi ani (prin ordinul
Ministerului Instructiunii nr. 160680/1931)*°, la propunerea Academiei Romane
votatd 1n sedinta de la 26 mai 1931, cel care a sustinut recomandarea anticipata a
profesorului Panaitescu fiind si de aceastd dati academicianul Sextil Puscariu®.
Prelungirea delegatiunii lui Emil Panaitescu la conducerea Scolii Romane din
capitala Italiei pentru alti doi ani a fost recomandatd Ministerului Instructiunii de
Academia Romana in urma votului din sedinta generalad de la 25 mai 1933 — tot cu
incepere de la 15 octombrie — propunerea fiind facutd de aceastd datd de
Alexandru Lapedatu®'. In sedinta generald publicd a Academiei Romane de la 30
mai 1935 s-a decis sd se recomande Ministerului Instructiunii mentinerea
mandatului de director al Scolii din Roma al lui Emil Panaitescu pe o noud
perioada de doi ani, pana la 15 octombrie 1937. Hotararea a fost luatd in urma
votului exprimat de membrii celui mai 1nalt for stiintific al tarii In favoarea lui
Panaitescu, care a intrunit 17 sustineri, ceilalti candidati propusi, Th. Sauciuc-
Saveanu si S. Lambrino, avand doar 2, respectiv 1 vot, in timp ce 6 voturi au fost
albe®. Atitudinea constantd a lui Nicolae lorga de a incerca si impund pentru
delegarea bienalad la conducerea Scolii Romane din Roma un alt arheolog, soldata
cu un esec in anul 1935, a dobandit o mai larga sustinere Tn Academia Roméana in
primavara anului 1937, iar 1In sedinta generald de la 29 mai niciunul dintre
candidati nu a intrunit majoritatea voturilor. In urmitoarea sedintd generala, de la
31 mai 1937, nu s-a trecut la repetarea votului pentru desemnarea persoanei care sa
fie recomandata ca director al Scolii pe un termen de doi ani, cu incepere de la
15 octombrie 1937. S-a decis In schimb, la propunerea lui N. Béanescu, care
exprima opiniile unei parti a membrilor Academiei, pozitie de altfel stimulata de
Nicolae lorga, sd se opereze mai intdi reorganizarea Scolii. Abia intr-o etapa
ulterioard urma sa fie facutd recomandarea pentru numirea directorului, tinandu-se
desigur cont de noul caracter care va fi dat institutiei de la Roma. De altfel, Nicolae
Banescu avansa In Academie §i propunerea ca, pana la materializarea reorganizarii
si numirea noului director, Nicolae lorga sa fie rugat sa preia conducerea Scolii din
capitala Italiei. In urma discutiilor s-a decis sa se reorganizeze Scoala Romana din
Roma, proiectul de reorganizare urmand a fi intocmit de o comisie alcatuitd din
7 membri ai Academiei (3 de la Sectiunea Istorica, 2 de la cea Literara si 2 de la
Sectiunea Stiintifica), stabilindu-se totodatd cd, dacd pand la 15 octombrie 1937
resistematizarea nu va fi Incheiatd si deci Academia Romana nu va fi 1n situatia de
a putea recomanda pe directorul Scolii, Nicolae Iorga va fi solicitat sa primeasca
delegatia de a conduce institutia pand la votarea reorganizarii §i numirea

¥ D.JAN. Cluj, Fond Univ. din Cluj, Fac. de Lit., dosar prof. E. Panaitescu, nr. 155, f. 19v-
20; doc. nr. 134-1931/32, f. 1.

60 Academia Roméni. Anale. Sedintele din 1930-19317, tom. LI, p. 215-216.

8! Idem, 1932-1933, tom. LIII, p. 68.

62 Idem, 1934-1935, tom. LV, p. 219-220.
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directorului®. Comisia constituiti la 4 iunie 1937 din academicienii O. Goga si
I. Petrovici din partea Sectiunii Literare, N. lorga, Alexandru Lapedatu si I. Nistor
din partea Sectiunii Istorice si G. Antipa, respectiv G. Titeica din cadrul Sectiei
Stiintifice, condusd de Al. Lapedatu, presedintele de atunci al Academiei
Romane®™, nu a reusit si ofere propunerile de organizare pana in octombrie 1937,
asa cd Academia a recomandat Ministerului Educatiei Nationale la sfarsitul lunii
octombrie prelungirea mandatului lui Emil Panaitescu in calitate de director al
Scolii pand la fixarea si aplicarea noilor norme de organizare a institutiei,
reglementiri pe care Academia urma si le propuna®.

Abia in cadrul sedintei Academiei Roméne desfasurate la 26 mai 1938
presedintele Comisiei, academicianul Lapedatu, a prezentat punctele de principiu
asupra carora membrii comitetului respectiv au cazut de acord si care vizau mai
ales largirea scopului scolilor, infiintarea de catre statul roméan, sub patronajul
Academiei, a unor asemenea institute si In alte centre culturale, asigurarea
conducerii acestor institutii de céatre un Consiliu de directori sub presedintia celui
mai vechi dintre ei, organizarea cercetarii $i a bursierilor pe cicluri de studii,
directorii urmand sa fie desemnati dintre profesorii care au specialitatea ciclului de
studii din perioada respectiva, astfel ca termenul nelimitat pentru care erau numiti
directorii prin vechiul Regulament sa fie restrans la durata care va fi stabilita pentru
ciclurile de studii. Ca elemente de noutate, in privinta membrilor Scolilor, Comisia
stabilea posibilitatea prelungirii stagiului bursierilor, in mod exceptional, cu inca
un an (adicd 1n total trei ani fata de doi), pentru a facilita Incheierea In bune conditii
a lucrarilor acestora. Se venea cu noi propuneri in privinta recrutarii membrilor
institutelor de la Roma si Paris, incluzandu-se in aria de selectie, alaturi de cele
patru Universitati, si Scolile de Belle Arte sau Academia de Arhitecturda din
Bucuresti, si se incerca totodata clarificarea statutului ospitantilor, pornindu-se de
la principiul ca este necesar sa se ofere profesorilor si cercetatorilor de specialitate
putinta de a lucra in cele doua Scoli, ca oaspeti ai lor. Pentru a da un impuls pozitiv
invatamantului roménesc, Comisia propunea ca pentru calitatea de bursier al
amintitelor institutii, sd fie selectionati licentiatii sau doctorii ,,cei mai distingi ai
Facultatilor de Litere ale celor patru Universitati romanesti, preferandu-se cei ce si-
au dat examenele de capacitate pentru invatamantul secundar, in orice caz cei cari
la inapoierea din striinitate au situatia asigurati”®. In vederea stabilirii
principalelor puncte in care trebuia operatd reorganizarea Scolii Roméne de la
Roma au fost consultati, la cererea directd a Academiei Roméne, Alexandru Marcu,

53 Idem, 1936-1937, tom. LVIL, p. 141-142.

5 Idem, p. 188-189.

5 Prin adresa nr. 193779 din 17 noiembrie 1937 a Ministerului Educatiei Nationale, era
prelungit mandatul de director al Scolii Romane din Roma al Iui Emil Panaitescu pana la stabilirea si
aplicarea noilor norme de organizare a Institutului Roméanesc de la Roma. D.J.A.N. Cluj, Fond Univ.
din Cluj, Fac. de Lit., doc. nr. 10-1937/38.

5 Academia Roméni. Anale. Sedintele din 1937-1938”, tom. LVIIIL, p. 155.
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Paul Nicorescu, Alex. Busuioceanu si Emil Panaitescu, apreciati drept ,,cei mai
distingi fosti membri ai Scoalei noastre de la Roma”, care au trimis memorii cu
observatiile lor®,

Dezbaterile care au avut loc in Academie pe tema reorganizarii Scolii de la
Roma si, in general, a sistemului Institutelor romanesti din strdinitate patronate de
Academia Roména au fost vii, intervenind si academicienii Silviu Dragomir, Sextil
Puscariu, Dim. Gusti si Em. Racovitd. Punctele care fuseserd supuse discutiei —
numirea directorilor si selectia bursierilor, problema ospitantilor si largirea ariei de
recrutare a membrilor scolilor — erau dictate, in fond, de evolutiile pe care
institutele noastre din strainatate le Inregistrasera in cei aproape doudzeci de ani de
functionare, fiind rezultate directe ale experientelor pozitive sau consecinte ale
incercarilor de remediere a unor carente Inregistrate la nivel practic, in functionarea
scolilor. Necesitatea acestei reorganizari, propusd si sustinutd de Nicolae lorga,
dincolo de latura subiectiva a orgoliului personal si institutional al savantului, de
simpatiile sau antipatiile particulare, se impunea consecintd a evolutiei vietii
academice. Dupa aproape doud decenii de functionare a Scolilor roméne de la
Roma si din Franta, vechea legislatie privitoare la constituirea si organizarea lor
trebuia adaptata noilor realititi institutionale. In cele din urma a fost supus votului
plenului proiectul de regulament alcatuit de Nicolae lorga, la care au propus
amendamente academicienii I. Lupas, D. Gusti, S. Mehedinti, S. Dragomir si
I. Nistor, in forma 1n care a fost aprobat de Academie proiectul fiind structurat pe
10 articole si introducand modificari fata de vechile reglementdri, precum extinderea

institutii la Paris, Roma, Oxford, Weimar, Washington, Viena, Pesta, Atena,
Varsovia, Moscova si Constantinopol), Consiliu pus sub presedintia celui mai
vechi dintre acestia (deci a lui Nicolae lorga), caracterul nedefinitiv, pentru o
perioada de cinci ani, al numirii noilor directori sau selectarea membrilor Scolilor
astfel incat ei sd indeplineascad o serie de exigente suplimentare fatd de cerintele
stabilite prin Regulamentul de functionare din anul 1921: o cunoastere suficientd a
limbii tarii unde doresc sa se specializeze, detinerea statutului de licentiati sau
doctori ai uneia dintre Universitatile tarii, fara a depasi insa trei ani de la absolvirea
studiilor universitare, precum §i obtinerea diplomelor in tard, iar nu doctoratul in
strdinatate, stimulandu-se astfel invatamantul roménesc §i sistemul national al
valorilor culturale si stiingiﬁceﬁg.

In aceeasi sedinta a Academiei, Nicolae lorga a propus ca, dupa votarea
reorganizarii, Academia si se pronunte si asupra alegerii directorului. In urma
despuierii scrutinului, Emil Panaitescu a intrunit majoritatea voturilor exprimate,
asa ca Academia Roménd l-a recomandat Ministerului Educatiei Nationale ca

7 1dem, p. 154.
88 Idem, p. 156.
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director al Scolii Roméane din Roma. Interesant este faptul cd desemnarea lui Emil
Panaitescu 1n fruntea Scolii Romane din Roma in urma reorganizarii s-a produs
intr-un mod contrar intentiilor pe care le avusese Nicolae lorga in legaturd cu
institutul din capitala Italiei. In urma recomandarii ficute de Academia Romana,
Ministerul Educatiei Nationale emitea la 2 iulie 1938 adresa nr. 101.470/938 prin
care se dispunea cd, ,,pe baza art. 21 din Regulamentul pentru aplicarea legii care
infiinteaza Scolile Romane de la Paris si Roma si recomandarea Academiei
Romane, cu no. 1870 din 11 iunie 1938, dI profesor Em. Panaitescu a fost numit cu
Decizia Ministeriald no. 101.470/938, Director al Scoalei Romane din Roma”®.
Actul oficial de numire lua ca baza legislativa vechiul Regulament de functionare
al Scolilor Romane de la Roma si din Franta, articolul 21 al normativei stabilind ca
directorii sunt numiti de Minister, la recomandarea Academiei Romane, delegatia
de director fiind farda termen si incetarea ei putind fi facutd ,dupa initiativa si
propunerea motivati a Academiei Romane””". In conditiile in care propunerile de
reorganizare votate de Academie nu fusesera incd adoptate de citre Ministerul
Educatiei Nationale pentru a fi sustinute ca initiativa legislativa, recomandarea — si
deci numirea — se facea In baza legislatiei existente, Emil Panaitescu fiind in
consecintd numit director pe o duratd nelimitata’".

Urmand exemplul lui Vasile Parvan, Emil Panaitescu a prezentat Academiei
in fiecare an, atat in 1939, cat si In 1940, un raport asupra activitétii Scolii Romane
de la Roma, expunand nu numai aspectele de ordin stiintific si organizatoric, dar si
detalii de ordin financiar ale functionarii Institutului din capitala Italiei.

Reorganizarea Scolii Romane din Roma a trenat pana in anii razboiului, fiind
rediscutatd in perioada guverndrii national-legionare, cdnd Comisiunea pentru
coordonarea activitdtii culturale a Academiei Roméne a propus ca legea Scolii
Romane din Roma sa fie completatd in vederea largirii cadrului de activitate al
institutiei. Reorganizarea a fost initiatd la sugestia matematicianului si
statisticianului Octav Onicescu, membru corespondent al Academiei Roméne,
presedinte al Asociatiei Amicitia Italo-Romana si membru al Miscarii Legionare.
Pe fundalul vizitei generalului Ion Antonescu la Roma in noiembrie 1940,
problema a fost expusa acestuia, la 31 octombrie 1940, de o delegatie compusa din
presedintele Academiei C. Radulescu-Motru, presedintele Comisiei Culturale Gr.
Antipa si Octav Onicescu, ultimul insistand pentru o largire a disciplinelor cultivate
in Scoald, directie pe care, de altfel, au mers intotdeauna reprezentantii stiintelor
exacte, nemultumiti de orientarea prin excelentd umanistd a Institutelor de studii
superioare de la Roma si din Franta. In momentul respectiv generalul Antonescu a
fost, In principiu, de acord cu propunerea de dezvoltare a Scolii de la Roma,
admitand sporirea prerogativelor Academiei in raport cu Institutul din capitala
Italiei, in sensul ca selectarea bursierilor urma sa se faca de Academie si nu de

% D.J.AN. Cluj, Fond Univ. din Cluj, Fac. de Lit., doc. nr. 10-1937/38.
7 Monitorul Oficial”, 1921, nr. 105, 13 august, p. 4152.
"' Academia Romana. Anale. Sedintele din 1937-1938”, tom. LVIII, p. 250.
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Facultdti, cum se procedase pand atunci, §i admitdnd doar o extindere a sferei
disciplinelor promovate in Scoala la nivelul stiintelor juridice. De asemenea,
generalul Antonescu solicita Comisiei Culturale o urgentd redactare a proiectului
de lege, dorind si il vada materializat inainte de plecarea sa la Roma’’. in acest
context politic, Emil Panaitescu a fost inlocuit ilegal din functia de director al
Scolii Romane din Roma, demnitatea fiindu-i incredintatd provizoriu, pana la
implinirea reorganizarii, lui Dumitru Gézdaru, fost elev al Scolii din Roma la
inceputul anilor *30, membru si el al Miscéarii Legionare.

Reorganizarea Scolilor Romane de la Roma si Paris va fi decretata de
Antonescu abia in mai 1941, proiectul de lege fiind alcatuit de o comisie formata
din patru profesori universitari, fosti membri ai respectivelor scoli, prezidata de
academicianul Ion Petrovici, vicepresedinte al Academiei Romane”. In baza
acestei noi legi de organizare a Scolilor Roméane de la Paris si Roma, care prevedea
ca directorii institutiilor sunt numiti pe o perioadd de patru ani, putidndu-li-se
prelungi insédrcinarea pentru cel mult inca doi ani cu avizul Academiei Romane
(art. 6), in sedinta celui mai Tnalt for stiintific al tarii de la 27 mai 1941 a fost
recomandat pentru postul de director din capitala Italiei Scarlat Lambrino, membru
corespondent al Academiei, cel care fusese propus in repetate randuri pentru
aceasta functie, dar nu obtinuse suficiente voturi. Lambrino a Intrunit majoritatea
optiunilor exprimate in sedintd dupa al doilea scrutin, iar in sedinta urmatoare, din
28 mai 1941, Constantin Marinescu a fost recomandat cu 23 de voturi din 31
pentru locul de director la Scoala de la Fontenay-aux-Roses’, rimas liber in urma
decesului lui Nicolae Iorga in noiembrie 1940.

In calitate de director al Scolii Romane din Roma in perioada octombrie 1929
— noiembrie 1940, Emil Panaitescu s-a remarcat in primul rand ca bun organizator
al institutiei, relatiile sale personale si politice contribuind la concretizarea
proiectelor care aveau in vedere bunul mers al Institutului din capitala Italiei. La
preluarea conducerii Scolii de la Roma, cea mai stringenta problema o reprezenta
datoria pe care institutia o avea inca din anul 1925 la Editura ,,Cultura Nationala”
din Bucuresti, rimasa 1n urma tiparirii primelor numere ale publicatiilor institutiei,
»Ephemeris Dacoromana”, anuarul Scolii, orientat de la mijlocul anilor *20 spre
studiile de arheologie, antichitati clasice si istoria artelor, si ,,Diplomatarium
Italicum”, revista destinatd publicarii documentelor identificate de bursieri in
arhivele italiene. Datoria de 226.000 lei data agadar inca din perioada directoratului
lui Vasile Parvan, care incredintase tipografiei numarul al patrulea din
»Ephemeris” si cel de-al doilea volum al ,,Diplomatarium”-ului, exprimandu-si
intotdeauna o formula grafica impecabila, dar foarte costisitoare. In perioada de un

2 Analele Academiei Romane. Desbaterile”, 1940-1941, tom. LXI, p. 27 (sedinta de la
1 noiembrie 1940).

3 1dem, p- 126-127 (sedinta de la 16 mai 1941); ,,Monitorul Oficial”, 1941, a. CIX, nr. 115,
17 mai, p. 2654-2656.

74 Analele Academiei Romane. Desbaterile”, 1940-1941, tom. LXI, p- 197-198.
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an si jumatate cat a fost director al Scolii din Roma, G. G. Mateescu a incercat sa
gaseasca resursele financiare pentru a achita costurile publicatiilor deja angajate si
a continua cu volumele V din ,,Ephemeris”, respectiv III-IV din ,,.Diplomatarium”,
pe care intentiona sa le tipareasca pana la sfarsitul anului 1929 intr-o formd mai
modestd, intr-un numar mai mic de exemplare si la o editurd mai putin prestigioasa.
Tentativele sale de a remedia situatia au rdmas fard succes, pe fundalul situatiei
economice dificile si al faptului ca nu avea inca nici prestigiul inaintagului sau, nici
parghiile necesare unei rezolvari favorabile a problemelor financiare ale Scolii.
Dupa moartea sa prematura situatia a rdmas neschimbata, iar la sfarsitul anului
1929 Emil Panaitescu a gasit o solutie aplicabila, apreciind cd subventia de
1.600.000 lei pe care o primea institutia de la Ministerul Instructiunii Publice si
Cultelor (pana la unificarea ministerelor din 14 noiembrie 1929 sumele acordate
fiind de 900.000 lei din partea Ministerului de Instructie si 700.000 de la Ministerul
Cultelor si Artelor), subventie din care era sustinuta intreaga viata a Scolii (de la
chiria localului, la 1intretinere, plata functionarilor i a personalului auxiliar,
acoperirea costurilor excursiilor si ale altor deplasari de studii, achitarea
fotografiilor, desenelor si releveurilor si achizitionarea cartilor absolut necesare
actualizarii permanente a bibliotecii institutiei), se dovedea insuficienta atat pentru
tiparirea noilor publicatii, cat si pentru achitarea datoriei existente. Pe baza
relatiilor personale pe care la avea, a contactelor realizate incd din perioada in care
era membru al Partidului Tardnesc, Emil Panaitescu s-a adresat ministrului de
Finante, Virgil Madgearu, obtindnd promisiunea ca ministerul va acoperi amintita
datorie. Aceasta situatie a fost prezentatd de Emil Panaitescu in raportul Intocmit
dupa prima sa lund de sedere la Roma ca director al Scolii (21 noiembrie —
22 decembrie 1929), relatie prezentatd Academiei Romane in sedinta din 17 ianuarie
1930. Problema a fost rezolvata pana in mai 1931, dupa numeroasele insistente ale
directorului Panaitescu, Ministerul de Finante lichidand datoria catre ,,Cultura
Nationald” la cumpararea tipografiei de citre stat.

Aceeasi eficientd practicd s-a observat si In supravegherea tiparirii
publicatiilor Scolii. Dupad ce din anul 1925 nu mai aparuse niciun volum, prin
contributia lui Emil Panaitescu vor vedea in cele din urma lumina tiparului, in
martie 1930, ,,Ephemeris Dacoromana” IV, care se deschidea cu o monografie
asupra lui Parvan semnatd de noul director, iar in decembrie 1930, al doilea numar
din ,,.Diplomatarium Italicum”, prezentate Academiei in sedintele publice de la
21 martie 1930, respectiv 23 ianuarie 1931”°. Mentinerea unui ritm constant pentru
publicatiile Scolii va constitui o permanentd preocupare a directoratului lui
Panaitescu, intre anii 1930-1940 fiind publicate sase numere ale anuarului Scolii
(IV-IX) si trei volume din ,,Diplomatarium” (II-IV). In luna mai 1931 era deja
inaintat spre tiparire ,,Ephemeris Dacoromana” V, care va aparea in 1932, marcand

> Idem, 1929-1930, tom. L, p. 82; 1930-1931, tom. LI, p. 55, 213.
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in mod semnificativ cei zece ani de activitate a Scolii’®. Volumul al VI-lea al
»Ephemeris”-ului a fost publicat in 1935, an In care urma si se decidd a treia
reinnoire a mandatului provizoriu de director al lui Emil Panaitescu, tiparitura si
prefata ei constituindu-se ca un solid argument in favoarea recomandarii sale de
citre Academie pentru prelungirea mandatului de director. In raport cu volumele
precedente, directorul Panaitescu a optat pentru un tiraj sporit, publicatia fiind
solicitatd la schimb. In suportarea costurilor sporite astfel, profesorul a beneficiat
de suportul financiar — pe baza contactelor politice pe care le avea ca deputat
liberal — al Ministrului Instructiunii Publice, Constantin Angelescu, asigurandu-se
tirajului aceleasi conditii tehnice remarcabile in care au iesit numerele precedente’”.
Al VlII-lea numadr al anuarului Scolii a aparut in 1937, intr-un tiraj mai mare (ridicat
in conditiile cererii revistei in sistemul schimbului de publicatii, de la 600 de
exemplare la 1000), iar in introducerea revistei, Emil Panaitescu prezenta din nou
bilantul ultimilor doi ani ai activititii membrilor Scolii’®. La inceputul anului 1938,
in conditiile incertitudinii pozitiei sale in fruntea Institutului roman din capitala
Italiei, supus atunci reorganizarii, Emil Panaitescu va insista pentru accelerarea
ritmului de aparitie a publicatiilor, asa ca in vara anului 1938 era tiparit si volumul
al VIll-lea al ,,Ephemeris”-ului79. Din acel moment, directorul a incercat sa
mentind anualitatea publicatiei, in luna iunie 1939 trimitand la tipografie si
numarul al IX-lea al anuarului, iesit abia Tn vara anului 1940.

Periodicitatea bienald a ,,Ephemeris”-ului din primii ani de directorat a fost
compensata de aparitia, in anii de pauza, a ,,Diplomatarium”-ului, al carui al treilea
volum a vazut lumina tiparului in 1934, in timp ce numarul al I'V-lea a fost publicat
in 1939, aceastd a doua revistd a Scolii devenind, prin forta imprejurarilor,
quinquenala. Preocupat de tinuta stiintifica a publicatiei, la aparitia celui de-al
treilea volum din ,,Diplomatarium” directorul Panaitescu a decis alcatuirea unui
indice al primelor trei numere ale anuarului sectiunii istorice, sub Ingrijirea lui
Mihai Berza, unul dintre membrii scolii. Alcatuirea acestui indice se dovedise
necesard pentru buna organizare a muncii de investigatie in arhive, pentru evitarea
suprapunerilor si sistematizarea corectd a cercetdrilor. De asemenea, Emil
Panaitescu preconiza ca toate volumele viitoare ale ,,Diplomatarium”-ului sa fie
prevazute cu un indice, urmand ca tuturor membrilor Scolii insircinati cu
cercetarile de arhiva sé le fie solicitate fisele pentru indicele studiului individual la

predarea materialului destinat tiparirii in revista™.

76 Idem, 1930-1931, tom. LI, p. 215.

T Em. Panaitescu, Prefazione, ,,Ephemeris Dacoromana”, 1935, 6, p. XI-XII.
8 1dem, Prefazione, , Ephemeris Dacoromana”, 1937, 7, p. XI.

7 Analele Academiei Roméane. Desbaterile”, 1938-1939, tom. LIX, p- 177.
8 Em. Panaitescu, Prefazione, in ,,Diplomatarium Italicum”, 1934, 3, p. X.
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In vederea mentinerii unui profil aplicat si a unei tematici precise a
continutului ,,Diplomatarium”-ului, asa cum stabilise Vasile Parvan pentru primele
doud numere ale publicatiei, promovéand cercetarile arhivistice pe problematica
romanitatii orientale, reprezentatd in Sud-Estul european de poporul romén si
istoria sa, Emil Panaitescu planuia, la mijlocul anilor ’30, pentru volumul IV al
culegerii de documente a Scolii, selectarea acelor materiale care se inscriau
subiectului amplu si interesant al raporturilor dintre miscarea pasoptistd din Tarile
Roméne, respectiv miscarea unionista si Risorgimento-ul italian, stimuldndu-se
adunarea de documente din arhivele torineze si romane. Interesul acesta fusese
inspirat atat de evolutia cercetarilor membrilor Scolii din anii respectivi, care
atinsesera deja problema raporturilor romano-italiene din secolul al XIX-lea — in
»Diplomatarium” III fiind publicatd contributia lui Dimitrie Gazdaru, Una
relazione manoscritta italiana sulla rivoluzione di Tudor Viadimirescu — cat si de
colaborarea lui Alexandru Marcu la editarea publicatiilor institutiei, ale carui
preocupari stiintifice la inceputul anilor 30 erau orientate spre epoca renasterii
politice a Romaniei (1848-1877) si raporturile cu Italia. Ideea unor volume
tematice pentru ,,Diplomatarium” nu a putut fi pusa in aplicare, ultimul numar care
a aparut din aceasta publicatie, al IV-lea, cuprinzand contributiile lui Aurel Decei,
Gh. Vinulescu si Francisc Pall, cantonate ca subiect in secolele XVI-XVII. La fel
nu a putut fi realizatd o alta initiativa a lui Vasile Parvan, inclusa de fapt si in
Regulamentul de functionare a Scolilor Romane de la Paris si Roma (art. 11),
privind publicarea unei biblioteci a institutiei, o serie de volume independente,
dupa modelul cunoscutelor ,,Bibliothéque des Ecoles Francaises d’Athénes et de
Rome”. In vremea directoratului lui Parvan, acesta preconiza publicarea ca prim
numar al colectiei a unei cercetdri apartinand lui G. G. Mateescu, intitulata
Onomasticon Thracicum, ramasd din pacate neterminatd din cauza mortii sale
premature si al cirei manuscris a fost depus in arhiva Bibliotecii Academiei®'. O
alta cercetare care ar fi putut deschide cu succes aceasta colectie a Scolii, lucrarea
lui Radu Vulpe, La civilta del ferro in llliria, bazata pe cercetarea publicatd in al
treilea numar al ,,Ephemeris”-ului, Gli llliri dell’Italia imperiale romana, urma si
fie tiparitd de Academia Romand la Bucuresti, Institutul de la Roma neavand
fondurile necesare, in 1930, pentru inaugurarea colectiei®*.

In raportul sau citre Academie, prezentat in sedinta de la 20 mai 1939, Emil
Panaitescu arita ca intirzierea volumului al IV-lea din ,,.Diplomatarium” (care in
luna mai era deja tiparit, riméanand in lucru doar indicele) a fost determinata tocmai

81 Vasile Parvan, Scrieri alese, text stabilit, introducere si note de Alexandru Zub, prefata de
Radu Vulpe, Bucuresti, Edit. Academiei Romane, 2006, p. 446-447; 1. Craciun, G. G. Mateescu
(1892-1929), ,,Anuarul Institutului de Istorie Nationala”, Cluj, 1931-1935, 6, p. 801.

82 Em. Panaitescu, Prefazione, ,,Ephemeris Dacoromana”, 1930, 4, p. VIIL
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de incercarea de a pastra nealterat standardul stiintific impus publicatiei. Deoarece
doi dintre autori, Gh. Vinulescu si Fr. Pall, erau concentrati §i nu au putut sa dea la
timp materialul pentru ,Indicele” lucrarii, s-a preferat o intarziere de cateva
saptamani numai ca volumul sa apard agsa cum directorul prevazuse si promisese la
aparitia numarului precedent, cu tot aparatul stiintific de rigoare™.

De altfel, o caracteristica a politicii editoriale a Scolii din Roma in perioada
directoratului lui Emil Panaitescu a fost mentinerea formei grafice, calitatii
tiparului si editurii alese de Vasile Parvan, contribuind la pastrarea prestigiului
institutului din capitala Italiei si prin aceasta incontestabild oglindd a activitatii
stiintifice care este oferita de publicatiile unei institutii. Pe linia promovarii
traditiei instituite de Parvan, Emil Panaitescu s-a ingrijit si de conservarea
aceluiagi standard inalt al continutului stiintific al publicatiilor Scolii, acceptand
acele materiale care se Incadrau exigentelor celor doua reviste, solicitind mereu
ca aparatul critic sa fie intocmit cu minutiozitate si rigoare, iar forma italiana a
textului si fie impecabila. In acest sens, Emil Panaitescu s-a sprijinit pe concursul
secretarului Scolii din Roma, Giuseppe Lugli, al lui Alexandru Busuioceanu — la
randul sdu ex-alunno al institutiei, care a contribuit la corectura spalturilor si
supravegherea tiparirii volumului IV al ,,Ephemeris”’-ului —, iar de la mijlocul
anilor ’30 sarcina revizuirii materialelor prezentate de bursieri, pentru a asigura
corectitudinea exprimarii in limba italiand, a fost preluata exclusiv de italienistul
Alexandru Marcu, care in calitatea sa de fost membru al institutiei s-a implicat in
mod deosebit in munca de tiparire a publicatiilor, avind experienta in acest sens
incd de la editarea primelor patru volume ale revistelor Scolii, iesite sub
supravegherea lui Parvan®'. Sugestivd si bogati in informatii pentru intreaga
activitate de supraveghere, corectare §i revizuire a materialelor publicate in
»Ephemeris” si ,,Diplomatarium” este corespondenta dintre Marcu §i Panaitescu
din anii 1934-39, care oferd o imagine a procesului de elaborare a numerelor VI-IX ale
anuarului Scolii si a ultimelor doud numere, III si IV, din ,,.Diplomatarium
Italicum™. Textele pregitite pentru publicarea in cele doud reviste de
specialitate urmau un traseu regulat, prin scrisori recomandate, de la Accademia
di Romania din Roma la locuinta de la Bucuresti a profesorului Marcu si apoi,
dupa revizuirea lor de catre ,,corectorul” Scolii, cum 1i placea profesorului sa se
autointituleze, si dupa revederea textului de cétre autori, Tnapoi la Roma, pentru
ca Emil Panaitescu si decida ultimele amanunte, ordinea publicirii in volum si sa

8 Analele Academiei Romane. Desbaterile”, 1938-1939, tom. LIX, p- 177.

8 vasile Parvan, Prefazione, ,Ephemeris Dacoromana”, 1925, 3, p. VI; Idem, Proemio,
,Diplomatarium Italicum”, 1925, 1, p. VIL

% Documentele conservate la Arh. Nat. Buc., Ministerul Propagandei Nationale, fond
E. Panaitescu.
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le trimita in forma definitiva lui Alexandru Marcu, impreuna cu detaliile tehnico-
financiare ale procesului tipografic, desfasurat in tara sub directa indrumare a
profesorului®®. Intemeindu-se pe cunostintele sale vaste in domeniul istoriei
raporturilor roméno-italiene, Alexandru Marcu verifica deseori si continutul
studiilor prezentate de membrii Scolii, insistand pentru corectarea anumitor erori
sau inexactitati atunci cand era cazul®’, forma stiintifica liudabild in care au
aparut publicatiile institutiei in acei ani datordndu-i-se Th mare masura.

Analizand perioada in care Emil Panaitescu a condus Scoala Roména din
Roma, se poate constata cd principala realizare ramane incheierea lucrarilor si
inaugurarea noului edificiu al institutiei, construit in Valle Giulia dupa planurile
arhitectului Petre Antonescu, pe un teren de 4717 m? donat de municipalitatea
Romei la 12 ianuarie 1922, la care a fost addugata suprafata suplimentard de
877 m?, cedatd de Guvernatoratul Romei in 1927 pentru armonizarea proiectului
edilitar roménesc cu exigentele Directiunii Generale a Artelor Frumoase din
Italia®. Prezenta lui Panaitescu in fruntea Scolii din Roma a impulsionat lucrarile
de constructie la noul edificiu, a carui piatra de temelie a fost pusa la 27 ianuarie
1928 prin contributia ministrului de atunci al Romaniei la Roma, Al. Em.
Lahovary, dupd ce fusese obtinut acordul autoritatilor italiene in privinta
proiectului final®. Cointeresarea Bancii Nationale a Romaniei in construirea
edificiului Scolii, initiativd datoratd directoratului lui Vasile Parvan, a fost
promovata cu insistentd de Emil Panaitescu inca din primele luni ale delegatiei sale
in fruntea institutului nostru de la Roma. Implicarea Bancii Nationale in edificarea
Scolii romanesti din capitala Italiei a reprezentat incd una dintre contributiile

8 Veronica Turcus, Contributii la istoria raporturilor culturale roméano-italiene in perioada
interbelica: Alexandru Marcu si Scoala Romdnd din Roma, ,,Studia Universitatis Babes-Bolyai.
Historia”, 2001, 46, nr. 1-2, p. 177-195.

87 Alexandru Marcu a insistat mult, de exemplu, asupra verificarii transcrierii acelor ,,avvisi”
ale lui Bernardino Beccari de catre Aurel Decei pentru studiul Avvisi riguardanti i Paesi Romeni negli
anni 1596-1598, aparut in ,,Diplomatarium Italicum”, 1939, 4, p. 1-74 (vezi scrisorile din 19 ianuarie,
14 februarie, 16 aprilie 1939 adresate de Alexandru Marcu lui Emil Panaitescu, Arh. Nat. Buc.,
Ministerul Propagandei Nationale, fond E. Panaitescu, dosar 150, f. 37, 37v, 42, 44), iar in legatura cu
titlul studiului lui D. Ciurea din numarul IX al ,,Ephemeris”-ului, a atras atentia asupra inoportunitatii
utilizarii termenului de ,,Romania” pentru o perioada in care sintagma nu era aplicata spatiului
romanesc (,,igi scriu iar — 1i comunica Alexandru Marcu lui Emil Panaitescu la 2 iulie 1939 —, de aici,
cu tocul care-a corectat in simplu lucrarea d-lui Ciurea pentru Ephemeris (cel cu Paleografia si
Diplomatica). Da! Toate bune! Dar cum de i-a scapat si autorului, si ti-a scapat dumitale (la revedere)
o imposibilitate istorica in titlu (cu reveniri in text): «Romania», ca notiune politica si istorica exista
cel mult din secolul trecut. Si se limiteazd numai la acela. Sau este vorba de «Romania» balcanico-
danubiana? Ce gluma sinistra ar fi fost s& mentinem atare anacronism in publicatia Scolii! Eu... nu l-am
schimbat inca, asteptand lamuririle d-tale.” Ibidem, f. 48, 49, 49v).

88 George Lazarescu, Scoala Romdnd din Roma, Bucuresti, Edit. Enciclopedica, 1996, p. 181-
187, 201-204.

8 Ibidem, p. 204-209.
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diplomatului Al. Em. Lahovary la fondarea si functionarea acestei institutii’’. in
primavara anului 1924 se gasea la Roma in misiune oficiala O. Kiriacescu, unul
dintre directorii Bancii Nationale a Romaniei, iar ministrul nostru in Italia a profitat
de ocazie si i-a expus proiectul de cointeresare a Bancii in opera de constructie a
sediului Academiei roméane pe terenul concesionat de Municipalitatea Romei, in
conditiile in care clauzele contractului de concesiune prevedeau ca edificiul sa fie
ridicat in termen de cinci ani de la data semnarii protocolului. A fost inaintata astfel
Bancii Nationale, prin intermediul lui Kiriacescu, propunerea lui Lahovary ca
Banca sa asigure constructia Accademiei di Romania pe terenul donat in folosinta
perpetud de Comuna Romei. Aceleasi relatii, stabilite in anii anteriori de socrul
sdu, le-a folosit Emil Panaitescu pentru impulsionarea lucrarilor de constructie la
noul edificiu al Scolii la inceputul anilor ’30, atunci O. Kiriacescu fiind vice-
guvernator al Bancii Nationale®'.

% Contractul de concesiune a terenului din Valle Giulia pentru Accademia di Romania, semnat
la 12 ianuarie 1922, se deschidea cu precizarea ca ,,S.E. il Ministro di Romania a Roma, il Sig.
Alexandru Emanuel Lahovary, ha sollecitato dal Comune la cessione di un terreno a Valle Giulia con
lo scopo di fabbricarvisi un edificio destinato all'’Accademia Romena di Storia, Archeologia e Belle
Arti”, solicitarea fiind facuta in numele natiunii romane ca parte contractantd, aldturi de Comuna
Romei. Actul de concesiune fusese deci incheiat de Lahovary cu Primaria Romei in 1922, asa cum
arata ministrul nostru la Roma 1n 1927, . fara a fi cerut o autorizare prealabild de la Guvernul nostru,
pentru cd aceastd cesiune nu ne imputa alta sarcind decat plata anuald si perpetud de una lira italiana”.
La sfarsitul anului 1927, cand ministrul Lahovary era preocupat de reluarea constructiei, lucrarile,
incepute in vara anului 1925, fiind suspendate de la inceputul anului 1926, deci de doi ani, din cauza
repetatelor modificari de proiect solicitate de statul italian, Serviciul de Contencios al
Guvernatoratului Romei i-a cerut o scrisoare de autorizare formald din partea Guvernului roman.
Scrisoarea a fost trimisd in numele ministrului Afacerilor Straine de atunci, Nicolae Titulescu, in
decembrie 1927, acordandu-se depline puteri lui Lahovary pentru a semna cu guvernatorul Romei
contractul privind cedarea in folosintd perpetud catre Guvernul Roman a terenului, completat cu o
suprafata de 877 m?, ,,care ne permite — ardta ministrul nostru la Roma in raportul séu catre Afacerile
Straine din 25 noiembrie 1927 — a retrage cu 30 m fatada palatului si a degaja astfel splendida
panorama pe care constructiunea noastra ar fi mascat-o0”. Abia in 1927, deci la cinci ani de la
semnarea protocolului, atunci cand expira termenul de finalizare a edificiului prevazut in art. 2 al
contractului, ministrul Lahovary a semnat contractul pentru noua suprafatd, din ianuarie 1928 fiind
relansata constructia dupa noul proiect. ,,Statul, in imprejurarile grele prin care trece — arata Vasile
Parvan in raporul sau asupra activitatii Scolii din Roma, prezentat in sedinta de la 11 iunie 1925 a
Academiei Roméne — nu poate insi gisi fondurile necesare. In locul lui si-a luat aceastd nobild, dar
costisitoare sarcina, Banca Nationala a Romaniei, care incd de anul trecut a fixat o suma importanta
pentru inceperea lucrarilor si a insdrcinat pe d-1 arhitect Petre Antonescu cu facerea planurilor. Astazi,
la data cand va vorbesc, planurile sunt gata si au fost aprobate de comuna Roma si credem, in iulie
sau august, sa incepem constructia. Ca si in trecut, d-1 Lahovary, ministrul Romaniei la Roma, a avut
si acum, in chestiunea localului Scoalei, un rol principal. D-sa a fost acela care a atras binevoitoarea
atentiune a conducatorilor Béncii Nationale asupra Scoalei noastre de la Roma si a operei culturale ce
o intreprinde, si céldurii si convingerii cu care d-sa a prezentat lucrul e desigur in primul rand a se
atribui fericita deciziune privitoare la local.” Ibidem, p. 177-178, 181-187, 201-204; V. Parvan,
Proemio, ,,Ephemeris Dacoromana”, 1923, 1, p. VI; Raport asupra activitatii Scoalei Romdne din
Roma in anul 1924/25, ,,Academia Roméana. Anale. Sedintele din 1924-1925”, tom. XLV, p. 141-142.

T Em. Panaitescu, Prefazione, ,,Ephemeris Dacoromana”, 1932, 5, p. IX.
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Interesul sporit al lui Panaitescu se manifesta in contextul in care lucrarile
de constructie fusesera intrerupte de mai bine de un an, fiind reluate la inceputul
directoratului sau, in decembrie 1929°%. Fire intreprinzitoare si membru activ al
Partidului National Liberal, Emil Panaitescu a insistat pentru accelerarea ritmului
ridicarii cladirii, folosind toate parghiile disponibile pentru sensibilizarea Bancii
Nationale. A intervenit, de asemenea, $i prin rapoarte sau memorii in favoarea
sustinerii constructiei, adresate autoritdtilor din anii respectivi, fiind insd de
parere cd nu numai cdile strict oficiale reprezintd solutia finala: ,Entuziasm
pentru operele realmente bune si frumoase se va putea afla in Roméania — scria
Panaitescu intr-unul dintre rapoartele sale prezentate Academiei Roméne in
calitate de director al Scolii. Acolo unde Statul nu mai poate interveni, Societatea
trebuie sd-si asume onoarea de a sprijini cultura. Am serioase motive de a crede
cd si in aceasta directie Scoala de la Roma va putea si-si aiba viitorul asigurat.””

In urma raportului pe care Emil Panaitescu l-a inaintat Ministerului
Instructiunii Publice si al Cultelor la inceputul anului 1930, privitor la situatia in
care a gasit Scoala Romana de la Roma la inceputul mandatului, Ministerul a
intervenit la randul sau la Banca Nationala pentru a dispune accelerarea lucrarilor
de constructie la noul edificiu, instiintand si Academia Romana asupra demersului
intreprins’*. Deja in sedinta publicd a Academiei de la 21 martie 1930, presedintele
Ioan Bianu prezenta stadiul in care se afla constructia Accademiei di Romania,
infatisa fatada proiectatd de arhitectul Antonescu, informand totodatd cid zidaria
este gata si ca pana la sfarsitul anului se spera intr-o finalizare in linii mari a
imobilului®. Tn primavara anului 1931 constructia era intr-adevir, ridicata complet
si incheiata la exterior, In luna mai a anului respectiv lucrarile fiind concentrate pe
finisajele interioare (tencuirea, instalatiile de termoficare, amenajarea bailor si a
bucitiriei). Dotarea cu mobilier a noului edificiu a fost asigurata tot de Banca
Nationald a Romaniei. Asa cum arata directorul Panaitescu 1n raportul prezentat in
sesiunea generald a Academiei, in sedinta de la 26 mai 1931, se preconiza darea in
primire a intregii cladiri Tnainte de luna decembrie 1931, urmand ca la sfarsitul
anului Scoala si fie transferata in noul sediu. In acest scop contractul de inchiriere
a imobilului din via Emilio del Cavaliere 11 a fost reinnoit doar pana la 1 ianuarie
1932. In cursul vacantei Criciunului din anul 1931 institutia a fost mutat in localul
ei propriu, constructia din Valle Giulia fiind deja incheiata’.

Scoala Roména din Roma sgi-a inceput functionarea in noul local in luna
ianuarie 1932, unde prin grija lui Emil Panaitescu a fost instalata inscriptia Populus

%2 Academia Romand. Anale. Sedintele din 1929-1930”, tom. L, p. 58 (sedinta de la 17
ianuarie 1930).

% Idem, 1930-1931, tom. LI, p. 215 (sedinta de la 26 mai 1931).

% Idem, 1929-1930, tom. L, p. 71 (sedinta de la 14 februarie 1930).

95 Idem, p. 77.

% Idem, 1931-1932, tom. LII, p. 107.
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Daco-Romanus hanc sedem in Urbe aeterna Litteris et Artibus faciendam curavit.
Implinirea unui deceniu de functionare a Institutului de la Roma urma si fie
sarbatoritd in primavara anului 1932, iar la 28 februarie 1931 directorul Panaitescu
a fost primit n audientd de Mussolini, obtinand promisiunea acestuia cd va veni
personal la inaugurarea proiectatd cu acel prilej si cd va face o importanta donatie
de carti de arheologie, istoria artei si literatura italiand pentru biblioteca Scolii®’.
Pentru inaugurarea oficiala care urma sd marcheze cei zece ani de existenta a
Institutului, Emil Panaitescu I-a sondat si pe presedintele Consiliului de Ministri de
atunci, Nicolae lorga, solicitdindu-i insistent prezenta. Inaugurarea noului palat al
Academiei romane de la Roma a avut loc doar in ianuarie 1933, reprezentind un
veritabil succes propagandistic pentru tara noastrd. Pe baza unui protocol stabilit
anterior de directorul Panaitescu si de Cancelaria sefului guvernului italian, in ziua
de 10 ianuarie, In prezenta unui public numeros (au fost trimise peste 400 de
invitatii), alcatuit din membri ai guvernului italian in frunte cu Mussolini, ministrul
Educatiei Nationale, Ercole, presedintele Senatului italian, Federzoni, reprezen-
tantul Camerei Deputatilor, Dudan, exponenti ai 1Inaltei ierarhii fasciste,
guvernatorul Romei, principele Boncompagni, corpul diplomatic acreditat pe langa
statul italian, reprezentantii mediului universitar, directorii si elevii celorlalte
academii, iar din partea romana ministrul Instructiunii Publice si Cultelor, Dimitrie
Gusti, trimisul Bancii Nationale, Otoiu, si secretarul Bancii, Cristescu. A avut loc
ceremonia festiva, relatatd pe larg pe primele pagini ale jurnalelor importante care
au aparut n zilele urmatoare, indeosebi la 11 ianuarie 1933, in intreaga Peninsula.
Vizibilitatea asiguratd Romaniei prin acel eveniment era remarcabild, mai ales ca
aparea intr-un context stimulator al raporturilor economice romano-italiene’. Acest
succes diplomatic a fost exploatat de Emil Panaitescu imediat, directorul solicitand
Ministrului Afacerilor Straine, Nicolae Titulescu, la 20 februarie 1933, subventii
pentru functionarea Scolii de la Roma, invocand prevederile art. 23, cap. VI din
Regulamentul de functionare al Scolilor de la Paris si Roma®. ,Nu cred ci trebuie
sd mai ardt — scria Emil Panaitescu in adresa sa catre Ministerul Afacerilor Straine
— cum si-a indeplinit menirea Scoala Roména de la Roma 1n primii zece ani de
existentd. Cu prilejul stralucitei inaugurari a noului edificiu toti Roméanii au simtit
mandria de a avea o Institutie la Roma care poate sa fie sdrbatoritd de intreaga

o7 Idem, 1930-1931, tom. LI, p. 212, 214-215.

% La 4 januarie 1933, printr-un decret ministerial se suspenda vreme de un an, pani la
31 ianuarie 1933, aplicarea dispozitiei decretului interministerial din 19 decembrie 1932 referitoare la
plata marfurilor importate originare sau provenind din Romania. Pentru detalii vezi ,,Gazzetta di
Venezia”, Venezia, 1933, a. CXCI, nr. 5, 5 ianuarie; La proroga del patto di amicizia tra I'ltalia e la
Romania, ,,La Nazione”, Firenze, 1933, 75, nr. 7, 8-9 ianuarie, p. 2.

9 ,»Capitolul VI. Veniturile si cheltuielile scolilor. Art. 23. Veniturile scolilor din Paris si
Roma constau: a) Din subventiile votate prin bugetele anuale respective de ministerele de Instructie,
Arte si Externe.” ,,Monitorul Oficial”, 1921, nr. 105, 13 august, p. 4152.
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lume 1invatatd si cunoscutd in presa din toate tarile. Valoarea publicatiilor
Ephemeris Dacoromana si Diplomatarium Italicum, cum si intreaga organizare si
activitate a Institutiei, cu biblioteca, cu expozitiile artistilor, cu conferintele,
comunicdrile §i cameratele tinute in Scoald, toate au contribuit la bunul nume al
Romaniei. Serviciile pe care, in mod indirect, Scoala le-a adus 1n ultimul timp
pentru bunele relatii politice dintre Italia si Roménia vd sunt cunoscute. Banca
Nationald a Romaniei a Tnaltat singurd edificiul maret din Valle Giulia [...] Ar fi
insa un mare pacat ca frumosul edificiu sa nu poata fi intretinut si ca sa fim lipsiti
de mijloacele cele mai modeste pentru bunul mers al Institutiei. De aceea mi
permit s ma adresez si d-voastrd, ca ministru care aveti sub directa d-voastra
supraveghere intreaga activitate care se desfagoara in afara de tard, rugdmintea de a
sprijini Scoala Romana de la Roma [...] Pana astdzi numai ministerele de instructie
si de arte au acordat amandoud anual 1.200.000 lei'®. Aceasti sumia serveste
pentru intreaga intretinere a edificiului, pentru carbuni, lumind, apa, etc., pentru
biblioteca, pentru plata personalului, pentru indemnizatia secretarului si a
directorului, pentru tiparirea publicatiilor / un volum costda circa 300.000 lei /,
pentru excursiile Scolii si diferite ajutoare de studii, fotografii, calatorii, etc. [...] In
noul edificiu de fapt nu mai vedem posibilitatea de a putea continua cu aceasta
sumd. Numai printr-o scdpare din vedere Ministerul de Externe nu si-a dat
contributia pentru Scoala de la Roma si suntem siguri cd d-voastra veti corecta cat
mai grabnic eroarea. De altfel Institutiile similare de la Roma se bucurd de un
tratament egal din partea ministerelor de externe ale tarilor pe care le reprezinta.
Institutul arheologic german depinde financiar direct de Kulturamt-ul din
ministerul de externe al Reich-ului, iar L’ Ecole Frangaise este subventionati de
citre Quai d’Orsay.”"""

Solicitarea lui Panaitescu din 1933 este semnificativd pentru istoricul
Accademiei di Romania deoarece reprezinta prima tentativa de instituire a practicii
subventionarii Scolii din Roma de catre Externele romanesti, in vederea sustinerii
costurilor de intretinere a impundtorului edificiu recent inaugurat. Implicarea
Ministerului Afacerilor Strdine a fost reclamatd chiar de directorul institutiei si
argumentatd prin rolul important in politica romaneascd de propaganda indirecta,
culturala, pe care institutia 1l detinea. Precedentul a fost apoi transformat in practica

19 Subventia acordatd de Ministerul Instructiunii pentru functionarea Scolii din Roma era de
650.000 lei anual in anul bugetar 1924-1924 (data incheierii unui an bugetar era 31 martie). in anul
1927 Scolii Romane din Roma 1ii erau acordate doud subventii (900.000 lei de la Ministerul
Instructiunii si 700.000 lei de la Ministerul Cultelor si Artelor), totalul fiind de 1.600.000 lei. Suma a
fost mentinutd pand la inceputul anilor '30, pentru ca in urma crizei economice si fie redusa la
1.200.000 in anul financiar 1930-31. ,,Academia Roménd. Anale. Sedintele din 1924-1925”, tom.
XLV, p. 139; Idem, 1927-1928, tom. XLVIII, p. 29; Idem, 1929-1930, tom. L, p. 56; Idem, 1930-
1931, tom. LI, p. 213.

191 G. Lazarescu, op. cit., p. 215-217.
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in perioada regimurilor ideocratice de dreapta si de stanga, Incercandu-se limitarea
activitatii Scolii la cea specificd unei oficine de propaganda'®.

O altd realizare importantd a directoratului lui Emil Panaitescu la Scoala
Roménd din Roma a fost reluarea ciclului de conferinte stiintifice ale Institutului,

inaugurat de Vasile Parvan si suspendat in urma mortii acestuia. Pe intreg parcursul

12 Prin noul Regulament de functionare al Scolilor Romane de la Roma si Paris din 28 mai 1942
— care Impreuna cu noua Lege pentru organizarea Scolilor Roméane de la Roma si Paris din 16 mai 1941
(reglementare ce abroga Legea pentru infiintarea Scolilor Romanesti de la Paris si Roma din 31
octombrie 1920 si vechiul Regulament de aplicare a acesteia din 13 august 1921), stabilea principiile
normative dupa care fiintau si erau organizate cele doud institute —, era consacrat statutul celor doud
Scoli de centru de propaganda culturala roméaneasca. Cu toate cd subventia pe baza careia functionau
institutele era inscrisa in bugetul Ministerului Culturii Nationale si al Cultelor (art. 26 al noului
Regulament), nefiind deci angajat in vreun fel Ministerul Afacerilor Straine (se prevedea doar ca: ,,.La
acestea [subventiile pentru fiecare Scoald] se adauga eventualele subventii regulate sau intamplatoare,
acordate de autoritati, de institutiuni publice sau particulare si orice fel de donatiuni sau venituri din
donatiuni”), art. 24 al Regulamentului din mai 1942 stipula cu claritate: ,,Cele doua scoli vor fi nu numai
un adapost pentru membri, ci si centre de culturd si de propaganda stiintifica in folosul tarii, si locuri de
intalnire pentru prietenii Romaniei. De aceea, bibliotecile respective vor contine nu atat publicatii care se
pot gasi in marile depozite de carti ale Romei si Parisului, cat mai ales, tot ce se refera la istoria,
literatura, filologia, filosofia, arta, economia roméneasca, etc., si — pe cat posibil — la Sud-Estul european.
Aceste biblioteci specializate vor cuprinde sectiuni de carti, stampe, filme documentare, diapozitive,
fotografii, colectii de discuri de gramofon, materiale muzicale si statistice, obiecte de expozitie, toate
acestea in legatura cu Romania §i — eventual — cu Sud-Estul European”, ,,Monitorul Oficial”, 1942,
a. CX, nr. 122, 29 mai, p. 4418. Rolul Ministerului Afacerilor Strdine in sustinerea activitatii Accademiei
di Romania s-a conturat in contextul evenimentelor internationale din toamna anului 1943, cand Legatia
noastra pe langa Sfantul Scaun si directorul Scolii din Roma de atunci, Scarlat Lambrino, au facut
repetate demersuri pe langa oficialitatile vaticane ca, in cazul ocuparii Romei de cétre anglo-americani,
Accademia di Romania sa fie pusa sub ocrotirea Sfantului Scaun. Se discutau atunci si chestiuni de ordin
financiar, precum infiintarea la Roma a unui fond special de intretinere a Scolii, pentru cel putin 7-8 luni,
deoarece in cazul unei eventuale ocupari de catre anglo-americani a centrului Italiei, transferul normal al
subventiilor, prin institutiile bancare de la Roma, nu ar mai fi fost posibil. Acesta a fost momentul in care
Ministerul Educatiei Nationale si cel al Afacerilor Straine au inceput sa examineze impreuna chestiunea
transferului sumelor necesare pentru intretinerea Scolii Roméane de la Roma. Tot din acest moment se
poate constata conturarea unui raport privilegiat intre Legatia noastra pe langa Sfantul Scaun — unde, nu
intamplator, era consilier de legatie, insdrcinat cu probleme culturale si cu sarcina speciala de a aduce in
tara copia Columnei Traiane, Emil Panaitescu — si Scoala Roméana de la Roma. Momentul concret in
care Ministerul Afacerilor Strdine intervine pentru subventionarea intretinerii Scolii din Roma este luna
aprilie 1946, cand in urma dispozitiilor ministrului Educatiei Nationale, Stefan Voitec, Legatia noastra
pe langa Sfantul Scaun a avansat suma de 1.000 franci elvetieni din fondurile sale pentru Scoala Roméana
din Roma, avertizandu-l despre respectivul véarsamant pe ministrul Afacerilor Straine, Gheorghe
Tatarescu, care atunci era §i vice-presedintele Consiliului de Ministri in guvernul Petru Groza. Méasura a
fost luata din cauza imprejurarilor exceptionale in care se gasea Scoala si in asteptarea solutionarii
problemei fondurilor sale de catre Ministerul Educatiei Nationale. Vezi documentele la G. Lazarescu,
op. cit., p. 222-228. Ar mai fi de remarcat cd Ministerul de Externe a fost acela care a promovat
redeschiderea la Roma a Accademiei di Romania in 1967, printr-un schimb de note diplomatice in data
de 10 august 1967, fiind prevazuta pentru reciprocitate concesionarea la Bucuresti a unui imobil pentru
activitatile culturale italiene. Mario Giuliano, Fausto Lanfranchi, Tullio Treves, Corpo-indice degli
accordi bilaterali in vigore tra l'ltalia e gli stati esteri, con il contributo del Consiglio Nazionale delle
Ricerche, Milano, Dott. A. Giuffré Editore, 1968, p. 375.
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deceniului 1930-1940, directorul Panaitescu a mentinut traditia ciclurilor anuale de
conferinte, bucurdndu-se de colaborarea unor invétati italieni care fuseserd apropiati
ai lui Vasile Parvan, precum E. Pais, R. Paribeni, G. De Sanctis, C. Ricci,
U. Antonielli, A. Mufioz, G. Calza, G. Q. Giglioli, E. Male, Eugenia Strong. A avut
in atentie invitarea directorilor celor trei mari scoli istorice si arheologice europene,
care aveau Academii la Roma (germanad, franceza si britanicd), la seria de conferinte
a Institutului romane, colaborand pe linia traditiei stabilite de Parvan cu directorul
Scolii Franceze, E. Male, cu subdirectorul Scolii Engleze, Eugenia Strong, sau cu
directorul Institutului Arheologic German din Roma, Ludwig Curtius. De asemenea,
a considerat utild cultivarea raporturilor stiintifice cu Scolile mai noi de la Roma,
invitandu-i sa vorbeasca pe Axel Boéthius, directorul Institutului Arheologic Suedez
din Roma, sau pe G. J. Hoogewerft, directorul Institutului Olandez.

Analizand participarea la conferintele Scolii Romane din Roma, organizate in
perioada directoratului lui Emil Panaitescu, a diversilor oameni de stiintad sau
exponenti ai vietii politice a Italiei celui de-al doilea deceniu interbelic, se poate
remarca abilitatea directorului Institutului roménesc de a-si crea relatii
semnificative atdt in mediul academic italian, bucurandu-se de colaborarea unor
remarcabili specialisti precum istoricul antichitatii Gaetano De Sanctis, istoricul
Ettore Pais, arheologul si istoricul Roberto Paribeni, arheologul Amedeo Maiuri,
istoricul Jérdme Carcopino sau arheologul Enrico Josi, de concursul unor inalti
reprezentanti sau apropiati ai ierarhiei fasciste, precum Giuseppe Bottai, Biagio
Pace sau Antonio Mufioz si de sustinerea unor oficialitati vaticane, precum
cardinalul Eugéne Tisserand sau mhr. Bartolomeo Nogara, directorul general al
Muzeelor si Galeriilor Vaticanului. Unele dintre aceste raporturi au fost cultivate
de Emil Panaitescu pe linia deschisd de Vasile Parvan, dar multe dintre relatii au
fost create in perioada directoratului sau, oferind Scolii Romane din Roma o
semnificativa vizibilitate la nivelul inaltilor oficiali ai statului italian si ai ierarhiei
Sfantului Scaun'®.

Un alt aspect al functiondrii Scolii Romane din Roma in perioada in care
Emil Panaitescu a fost director al institutiei este imbogatirea considerabild a
fondului de carte, prin donatii sau prin schimb pe baza publicatiilor Institutului.
Biblioteca Scolii Romane din Roma, fondatd in anul 1923 din initiativa primului
director, Vasile Parvan, a pornit de la o bazd de 2000 de volume, cumulate prin
contributia Academiei Romane in primul rand, din colectiile sale (lucrarile fiind
daruite sau doar puse la dispozitie), dar si cu ajutorul unor donatii (din tard — cartile
venind din partea Fundatiei Culturale ,,Principele Carol”, a Ministerului Cultelor si
Artelor, a Ministerului Instructiunii Publice prin ,,Casa Scoalelor” sau prin grija

103 Academia Romani. Anale. Sedintele din 1929-1930”, tom. L, p. 56-57; 1930-1931, tom.
LL p. 213-214; 1938-39, tom. LIX, p. 177-178; 1939-1940, tom. LX, p. 201-202; Em. Panaitescu,
Prefazione, 1n ,,Ephemeris Dacoromana”, 1930, 4, p. IX; Idem, Prefazione, ,,Ephemeris Dacoromana”,
1932, 5, p. XI; Idem, Prefazione, ,,Ephemeris Dacoromana”, 1935, 6, p. X-XI; Idem, Prefazione,
»Ephemeris Dacoromana”, 1937, 7, p. IX-X.
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celor mai importante edituri romanesti precum ,,Cultura Nationald”, ,,Cartea
Roméneasca”, ,,Socec”, ,,Steinberg”, ,,F. Gobl si Fiii”, ,,Pavel Suru” —; din Italia,
contributiile Tn volume apartindnd unor institutii §i asociatii culturale precum
Ministerul Afacerilor Externe al Italiei sau Fundatia ,,Leonardo”; din Franta sau
Bulgaria)'®. Orientarea pe care a dat-o directorul-fondator Bibliotecii Scolii
Roméne din Roma, aceea de fond de carte specializat in romanitatea orientald, a
fost mentinuta si in perioada in care Institutul nostru din capitala Italiei s-a aflat sub
conducerea lui G. G. Mateescu sau Emil Panaitescu, urmarindu-se completarea
colectiei cu publicatiile mai importante sarbesti, bulgéresti, grecesti, maghiare sau
rusesti, precum si cu principalele scrieri in limbile occidentale referitoare la
latinitatea rasariteana, scopul bibliotecii fiind acela de a oferi bursierilor roméani
instrumentul complementar necesar pregatirii lor in mediul universitar roman, dar
si de a pune la dispozitia studiosilor interesati de istoria, arheologia, arta si cultura
romaneasca sau sud-est europeand un material informativ bogat si ajurnat.
Biblioteca Scolii Romane din Roma s-a Tmbogatit cu un important fond cuprinzand
volume de specialitate, mai ales de arheologie si istorie antica, la sfarsitul anilor
’20 Vasile Parvan donand prin testament intreaga sa colectie de carti bibliotecii
Institutului fondat prin contributia sa in capitala Italiei'®.

La Inceputul anilor ’30, in conditiile in care proaspatul director al Scolii
Romane din Roma, Emil Panaitescu, era preocupat de echilibrarea bugetului
institutiei, de stingerea datoriei la Cultura Nationald si de investitii masive in
tiparirea numerelor restante ale anuarelor Institutului, principala cale de imbogatire
si ajurnare a bibliotecii Scolii a ramas schimbul, volumele IV din ,,Ephemeris”,
respectiv II din ,,Diplomatarium”, aparute in 1930, reprezentand o utild moneda de
schimb. ,,Datorita publicatiilor noastre — arata directorul Panaitescu 1n raportul sau
catre Academia Roméana din mai 1931 — biblioteca a reusit sa sporeasca avand un
schimb regulat cu aproape toate publicatiile periodice similare din toate térile din
Europa si din America.”'"

Cu ocazia inaugurarii noului edificiu al Scolii Roméane la inceputul anului
1933, seful guvernului de la Roma, Benito Mussolini, a facut o insemnata donatie
de carte, cuprinzdnd cele mai reprezentative volume si colectii de arheologie,
istoria artei si literaturd italiana, pe linia promovarii interesului pentru latinitate si
romanitate in spatiul european, considerand In acest sens benefica orientarea
tematica a bibliotecii Scolii noastre din capitala Italiei. Donatia a fost anuntata inca
din 1931, cu prilejul audientei acordate la 28 februarie directorului Scolii Roméane
din Roma, care l-a invitat pe I. Duca la proxima inaugurare a edificiului. Ulterior
s-au adadugat alte donatii, precum cea a Ministerului Instructiunii Publice din
Franta, asa incét in anul 1935 fondul de carte al Scolii din Roma depasea 10.000 de

104y, Parvan, Proemio, ,~Ephemeris Dacoromana”, 1923, 1, p. VL.

195 Vasile Parvan. Corespondentd si acte, p. 327; Scrisori cdtre loan Bianu, editie si note de
Marieta Croicu si Petre Croicu, vol. II, Bucuresti, Edit. Minerva, 1975, p. 252.

106 Academia Romana. Anale. Sedintele din 1930-1931”, tom. LI, p. 213.
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volume. In acelasi an, nivelul schimbului de periodice ajunsese la aproximativ 100
de reviste, toate obtinute numai pe baza difuzdrii anuarelor Scolii, solicitate in
asemenea masurd incat numarul al VI-lea al ,,Ephemeris”-ului a trebuit sa fie tiparit
intr-un tiraj marit. La publicatiile periodice intrate in biblioteca Institutului de la
Roma, se addugau revistele procurate prin abonament sau cele primite ca donatie,
obtinandu-se un total de 187 de periodice'®’.

Pe parcursul anului universitar 1936-1937, Biblioteca Scolii Roméane din
Roma s-a imbogétit cu Inca 745 de volume, iar tot din necesitati de schimb, tirajul
numarului VII al ,,Ephemeris”-ului a fost din nou marit, de la 600 de exemplare la
1000'*®. Rata cresterii anuale a colectiei de carti a Scolii a sporit si ea considerabil,
devenind aproape dubla in 1939. Astfel, de la 1 mai 1938 péana la 1 mai 1939,
biblioteca Academiei di Romania s-a imbogdtit cu 1361 volume. Organizarea ei,
inceputa in imobilul din Via Emilio del Cavaliere nr. 11 prin interesul direct al
unuia dintre primii membri ai Scolii, istoricul si criticul de artd Alexandru
Busuioceanu, a fost continuatd de asemenea pe baza contributiei alunni-lor
institutiei, mai ales a acelora care functionasera ca bibliotecari inainte de venirea la
Roma sau care aveau preocupdri de arhivisticd si biblioteconomie. ,,Biblioteca
noastra [...] — arata directorul Panaitescu in raportul citre Academia Roména din
mai 1939 — este [...] bine organizatd, deschisd, conform cu normele tuturor
bibliotecilor similare, cercetatorilor. Am avut prilejul sd constat in acest an ca
anume carti privitoare la tarile dundrene si balcanice cerute de catre diferiti Invatati
nu se pot afla in Roma decat in biblioteca noastra.”'"’

Dezvoltarea Bibliotecii Scolii Romane din Roma la inceputul anilor 40
reclama deja prezenta unui bibliotecar permanent, asa cum evidentia si directorul
Panaitescu in raportul siu citre Academia Roméani din mai 1940'", functia de
bibliotecar al Scolii fiind stabilitd si retribuitd doar prin noua Lege de organizare a
Scolilor Roméane de la Roma si Paris din 16 mai 1941""".

7 Ibidem, p- 215; Em. Panaitescu, Prefazione, ,,Ephemeris Dacoromana”, 1935, 6, p. XI.

1% Em. Panaitescu, Prefazione, ,,Ephemeris Dacoromana”, 1937, 7, p. X1L.

109 Analele Academiei Romane. Desbaterile”, 1938-1939, tom. LIX, p. 178.

"9 Ibidem, 1939-1940, tom. LX, p. 203.

1T Articolul 15 din Legea de organizare a Scolilor Roméane de la Roma si Paris din anul 1941
prevedea ca fiecare dintre amintitele institutii sa aiba un bibliotecar, numit de Ministerul Instructiei,
Educatiei, Cultelor si Artelor pe baza recomandarii directorului. Raportul privilegiat dintre fostii
membri ai Scolii si institutia noastra de cultura din capitala Italiei era dovedit si de specificarea facuta
in articolul normativ in discutie, care stipula ca bibliotecarul trebuie sa fie desemnat dintre fostii
bursieri ai Institutului. In ceea ce priveste partea financiara, legea stabilea ca salariul bibliotecarului
urma sa fie prevazut in bugetul Ministerului Instructiei, Educatiei, Cultelor si Artelor, fiind egal cu
acela de cancelar din legatia noastra in tara respectiva. Articolul continea si o prevedere in legaturd cu
statutul din invatamant al bibliotecarului, indicand ca, dacéd acesta e membru al corpului didactic, va
beneficia de concediu din oficiu. Aceste dispozitii referitoare la bibliotecarii Scolilor noastre din
strdindtate erau completate de articolul 15 din Regulamentul de organizare a amintitelor institutii din
mai 1942, care prevedea suportarea cheltuielilor de deplasare a bibliotecarilor si familiei acestora, la
intrarea in serviciu si la incheierea misiunii, in cazul in care respectivul era functionar public.
»Monitorul Oficial”, 1941, a. CIX, nr. 115, 17 mai, p. 2655; 1942, a. CX, nr. 122, 29 mai, p. 4416.
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Analizand evolutia Scolii Roméane din Roma in perioada in care Emil
Panaitescu s-a aflat la conducerea institutiei, se poate afirma ca s-au inregistrat
rezultate remarcabile n primul rand in ceea ce priveste continuarea publicatiilor
institutului si stabilirea unui ritm relativ constant al tiparirii acestora, precum s§i in
stabilirea noului sediu, o cladire roméneasca, incheierea constructiei §i intrarea in
functiune a noului edificiu al Scolii rezolvand numeroasele probleme financiare si
de spatiu. Directoratul lui Emil Panaitescu a fost cel mai lung din istoria Scolii
Roméne din Roma, chiar daca nu a avut caracterul permanent, conferit prin lege si
recomandarea Academiei, cum a fost In cazul directorului-fondator, academicianul
Vasile Parvan. Rolul primordial al Academiei Romane in functionarea Scolii
Romane din Roma in aceasta perioada a constat tocmai n recomandarea periodica
a directorului, propus bienal cu mandat temporar, instituindu-se astfel o
supraveghere permanentd a celui mai Inalt for stiintific al tarii asupra intregii
activitati, stiintifice si administrative, a institutului nostru din capitala Italiei, pus la
curent cu intreaga evolutie a Scolii prin rapoartele anuale ale directorului.
Mentinerea profesorului Emil Panaitescu in functia de director al Scolii Romane
din Roma s-a datorat in primul rand Academiei Romane, care a pus in balanta, cu
cunoscuta impartialitate si detasare, realizdrile si necesitatile institutiei, trecand
peste opinii de moment si subiectivismul personal, contrapunand, de exemplu,
decizia ei luatd prin vot chiar parerilor unui Nicolae lorga. Beneficiile acestei
decizii au constat in primul rand in continuitatea la conducerea Scolii, ca o fericita
alegere dupa evolutia institutiei din a doua jumatate a anilor 20, cand schimbadrile
la intervale scurte survenite dupa moartea lui Parvan au incetinit activitatea
institutului, au blocat aparitia anuarelor si au inghetat lucrarile de constructie la
noua cladire. Confruntata cu vidul de autoritate in urma decesului lui Vasile Parvan
si cu dificila alegere intre discipolii acestuia, niciunul dintre ei pe deplin maturizat
stiintific si merituos intr-atat incat sa asigure acelasi nivel de reprezentare a stiintei
si culturii romanesti in capitala Italiei pe care il oferise savantul, Academia
Roména a propus in primul rand un spirit practic, si rezultatele nu s-au lasat
asteptate. Deoarece, 1n ciuda personalitatii sale discutate — obiect al multor ironii si
critici — Emil Panaitescu s-a remarcat in fruntea Scolii Romane din Roma in primul
rand ca un bun organizator, eficient in stabilirea si mentinerea contactelor stiintifice
si administrative, iar Accademia di Romania, ca simbol al culturii roméane in
capitala Italia, oglinda si cartea de vizitd cea mai aleasd a natiunii noastre, este
rezultatul cel mai concret si palpabil al directoratului sau.

Emil Panaitescu (1885-1958) e la Scuola Romena di Roma
Riasunto

La Scuola Romena di Roma, fondata nel 1920 in seguito all’iniziativa promossa dagli
accademici Vasile Parvan e Nicolae lorga, inizi0 la sua attivita il 1 novembre 1922. Nel periodo tra le
due guerre, I’Istituto di Roma — diventato uno dei centri di eccellenza della cultura romena all’estero
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— fu guidato nei primi anni dal vicepresidente dell’Accademia Romena, Vasile Parvan e, dal 1927 al
1940, da due tra i suoi piu noti alunni (George G. Mateescu ed Emil Panaitescu). L ultimo ricopri la
carica di direttore della Scuola Romena di Roma negli anni ’30 e legd definitivamente il suo nome
all’edificazione della nuova ed imponente sede dell’istituzione, sita in Valle Giulia.

Nato 1’11 febbraio 1885 a Cudalbi, nell’odierna provincia di Galati, Emil Panaitescu segui, nel
primo decennio del Novecento, i corsi della Facolta di Lettere dell’Universita di Bucarest, dove si
laureo nel 1908. La sua preparazione universitaria fu contrassegnata dal modello offertogli da Nicolae
Torga, il cui discepolo fedele divento. Il rapporto con Nicolae Iorga, lungo una vita e contrastato in
particolare dalla meta degli anni *20 — quando Panaitescu sposo la figlia del noto diplomatico romeno
Alexandru Emanuel Lahovary, acquisendo un’ottima posizione nel mondo politico e diplomatico
romeno —, il rapporto con Vasile Parvan, saldato alla fine della grande guerra, nel contesto della
collaborazione al progetto di fondazione dell’Universita romena di Cluj o quello particolarmente
importante con la regina Maria di Romania, consolidato negli anni 1917-18, quando Panaitescu fu il
capo dell’ufficio informazioni del Ministero della Guerra, rappresentano punti di riferimento della sua
biografia.

I1 suo destino si coniuga con quello della Scuola Romena di Roma gia dagli inizi degli anni
’20, nel periodo 1922-1924 essendo borsista della prima generazione di studiosi della scuola e
specializzandosi in topografia e antichita romane. Raccomandato dall’Accademia Romena per la
carica di direttore della Scuola di Roma nel settembre 1929 e riconfermato piu volte durante gli anni
’30, Emil Panaitescu rimane nella storia dell’istituzione come un ottimo organizzatore. La
pubblicazione, sotto la sua guida, dei sei numeri (IV-IX) dell’annuario della scuola, ,,Ephemeris
Dacoromana” e dei tre volumi di documenti (II-IV) del ,,Diplomatarium Italicum”, la continuazione
della serie annuale di conferenze dell’Istituto, con la partecipazione di specialisti italiani o dei
professori e direttori delle altre Scuole straniere di Roma, secondo il modello promosso da Parvan,
I’aumento del numero dei volumi della biblioteca dell’Istituto o 1’inaugurazione, nel gennaio 1933,
del nuovo locale della Scuola sono i risultati piu importanti della sua attivita in veste di direttore della
Scuola Romena di Roma.

Parole chiave: Storiografia, Scuola Romena, Roma, Benito Mussolini.



